DISKUSE JAKO AUTOIMUNITA DEMOKRACIE
DISCUSSION: THE AUTOIMUNNITY OF DEMOCRACY

David Némecek

Katedra filozofie, Filozoficka fakulta, Masarykova univerzita v Brné, Ceska republia
filozofie, 4. rok studia, prezenc¢ni forma doktorského studia

nema@mail.muni.cz

Skolitel: prof. PhDr. Jan Zouhar, CSc. (jzouhar@phil.muni.cz)

Klicova slova

demokracie, tyranie vétsiny, lidska prava a svobody, diskuse, vzajemny respekt, politicka mobilizace
Key words

democracy, tyranny of the majority, human rights, discussion, mutual respect, mass mobilization

Demokratické zfizeni spolec¢nosti se v rlznych variantach, na rdznych trovnich a s obéasnymi
prestavkami objevuje na starém kontinentu jiz dva a pul tisice let. At uZ je tato skutec¢nost zplsobena
pravdivosti dnes jiz lidové fraze o nejlepsim mozZném ze vsech Spatnych zfizeni, nebo ¢imkoliv jinym,
stalo se realitou, Ze odmitani demokratické formy vlady je mezi Evropany spiSe vyjimkou. Nebudu se
zde zabyvat typologii demokracie, definicni diskusi pojmu, ani moZnosti Sifeni do zbytku svéta. Ve
svém textu se zaméfim na redlnou demokracii v ¢eském (potazmo stredoevropském) prostiedi
a pokusim se analyzovat jeden z kritickych momentd Zivota nasi spolecnosti, ktery dle mého soudu
hrozi kratce péstovanou demokracii zahubit.

Prvni (tenkrat jesté ceskoslovensky) prezident proslul mimo jiné vétou: Demokracie je
diskuse; posledni (tentokrat jiz ¢esky) prezident nastupoval se slovy: ,Chci byt prezidentem dolnich
deseti milionti a mezi témito dolnimi deseti miliony jsou jak volici Milose Zemana, tak voli¢i Karla
Schwarzenberga. Nechci byt prezidentem kmotrovskych mafii, které parazituji na této spolecnosti
a vysdvaji z jejiho téla krev, aniz by ji vraceli jakoukoliv redlnou hodnotu. A byt prezidentem dolnich
deseti miliond, tedy byt prezidentem vsech obcant od prava do leva a naopak, je povinnosti kaZzdého,
kdo byl prezidentem ceské republiky zvolen” (1). Takto si nastupujici prezident nastavil svou hlavni
povinnost, ktera je vlastné artikulaci respektu a soucasné zastani sméfujicich od prezidenta ke viem
obcéanlim. Byt prezidentem vsech ve vztahu kvefejné diskusi znamena podporovat vSeobecnou
moznost vyjadreni a soucasné vzdjemného naslouchani. Takto nastaveny prezident vsech by byl jisté
hodnotnym pokracovatelem Masarykem zaloZzené demokratické tradice, prvni roky ve funkci ovsem
ukazaly, Ze v Zemanovych dolnich deseti se nikdo deseti milioni nedopodita.

Neupirdm prezidentu Zemanovi, Ze se snazi sobé nastavené povinnosti dostat, problémem je
naopak skute¢nost, e se ji snazi dostat za kazdou cenu (2). Ob&anské téleso (nejen) v Ceské republice
je prodchnuto rliznymi svétondzory, rozlicnymi predstavami o spokojeném vlastnim Zivoté
a pfijatelném souZiti celé spole¢nosti. Diky této diferenci existuje velmi malo otazek, u kterych lze
dosahnout vSeobecné shody. Na pozadi obcanské rlznorodosti ma prezident kladouci si za povinnost
byt prezidentem vsech, tedy zastupovat vSechny své obcany, Ctyti zakladni mozZnosti.

(i) Prezident mlZe omezit jednostrannd stanoviska na minimalni sféru obecné shody
a v ostatnich oblastech poZadovat vSeobecnou moZnost vyjadieni a vzajemného naslouchdni. Byt
tedy jakymsi moderatorem obcanské diskuse. (ii) Prezident miZe vynaset jednostranna stanoviska
i v kontroverznich otazkach a soucdasné usilovat o pavodni cil byt prezidentem vSech obcan(.
Skloubeni téchto dvou poloh vyZaduje nalezeni pojiciho tématu, které prekryje nazorové konflikty
obcanl v jinych otazkach a ponecha zachovan vzajemny respekt oponentl. (iii) Prezident muze
vynaset jednostrannd stanoviska i v kontroverznich otdzkdch a soucasné se pfi selhdvani pojiciho
tématu snaZit udrzet zdani, Ze je prezidentem vsSech obcanl. UdrZeni tohoto zdani pfitom
predpoklada presvédcit co nejvice lidi, Ze alternativni vyklady v oblasti pojiciho tématu bud vibec
neexistuji, nebo Ze je nikdo hodnovérny nezastava. (iv) Prezident miZe v nékteré z fazi upustit od
plvodniho cile byt prezidentem vsech.
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Jak v nasledujicim textu blize dolozim, prezident Zeman zvolil tfeti variantu a zacal ocernovat
své kritiky a ndzorové oponenty. Kazdy, kdo se Zemanem nesouhlasi, se snadno docte, ¢i doslechne,
Ze je clenem nebo tlumocnikem prazské lumpenkavdrny (3), v myslenkovém zajeti zkorumpovanych,
Ci Izivych médii (4), nebo je z jinych divodl nehoden poslechu. Obavam se, Ze tyto berlicky prezident
potfebuje, aby uchoval maximalni ¢ast mytu o prezidentovi vSech obcéan(. Z prezidenta dolnich deseti
milionG se tak stal prezident vSech rozumnych, ktefi nepodléhaji jistym démonicky vykreslenym
skupinam. Prezident rozumné vétsSiny, proti zkorumpované, ¢i jinak nezaddouci mensiné. Prezident,
ktery zacal podryvat ¢eskou demokracii.

Uvodni vypomoc od teoretikii demokracie

,Jsou prece véci, které by ani ti nejvérnéjsi zastanci politické rovnopravnosti nechtéli vydat
napospas vétsiné. Patfi sem ona minimalni mira svobody, kterou musi mit mensina, aby mohla
presvédcovat jiné a tim se stat vétSinou, a kterd je nezbytna, aby princip majority mohl vibec
fungovat” (Dahl, 1995, s.14). Tato slova jsem si vypujc¢il od jednoho z nejvétsich teoretikl
demokracie posledni doby, jelikoz dle mého soudu velmi trefné popisuji v ivodu naznacené
nebezpedi pro ceskou demokracii. Ona minimdlni mira svobody, o které tu Dahl mluvi, je nesena
predevsim respektem aktualni vétsiny k nazorim stavajici mensiny. Snazi-li se nékdo aktualni vétsinu
presvédcit, Ze pojima vsechny slusné ¢i rozumné lidi a Ze mensinovy nazor si z jakychkoliv divodi
nezaslouzi zretele, mame co docinéni stendenci nahradit presypaci hodiny politickych vétsin
zakonzervovanou vétSinou a narusit tak kfehky stroj demokracie.

Dalsi z klasiki demokratické teorie v této souvislosti mluvi o nebezpeci tyranie vétSiny
a zdlraznuje jeji rafinovanost. ,Pan zde uz nefika: budete myslet jako ja, nebo zemrete, nybrz: Mate
svobodu nemyslet vibec jako ja; vas Zivot, vas majetek, vSechno vam zlstava, ale ode dneska jste
mezi ndmi cizi. Zachovate si v obci své vysady, ale nebudou vdm k nicemu, protoze budete-li se
uchazet u svych spoluobéan( o volbu, neposkytnou vam ji, a budete-li pozadovat pouze jejich Uctu,
budou také davat najevo, Ze vam ji odmitaji. Zlstanete mezi lidmi, ale ztratite sva lidska prava“
(Tocqueville, 2012, s. 250). Tocqueville zde popisuje zdsadni moment — odcizeni mezi vétSinou
a mensinou, které je nezbytné proto, aby vétSina mohla hodit s klidnym svédomim mensinu pres
palubu (5). Nechci-li byt ve vlastnich ocich tyranem, mohu utisit ndzory mensiny pouze tehdy, kdy
zavrhnu jejich nositele jako spoluobcany.

Pravé jsme hodili nékolik kamen( do betonu teoretickych zdkladl zvolené problematiky, nyni
je ovSsem nacase vypalit dostatek cihel realii.

z v

Tyranie vétsiny: myticka kvétina, nebo plevel rasici v ¢eské politické zahradé?

Nebezpecdi tyranie vétsiny je v ceském politickém Zivoté relativné novym nesvarem, kterého
jsme byli usetfeni predevsim diky praxi pomérného volebniho systému a na néj navazujicich
koali¢nich vlad. Kdyz politickd strana usiluje o maximalni, nikoliv vSak vétSinovy podil na maoci,
nebezpedi tyranie vétsiny je zazehnano prosté tim, Ze politickd mapa vykazuje nékolik soupeficich
a nasledné se domlouvajicich mensin. Vladnouci koalice mensin diky rlznosti postoji a nedlvére
k do¢asnému partnerovi zpravidla nepostupuje tak kompaktné, aby se nebezpedi tyranie vétsiny
realizovalo (6).

Ceskou politickou pGdu ztrodnila pro tyranii vétsiny a# pfima volba prezidenta. Na prvni
pohled je vSe v poradku — namisto zakulisnich pltek a skrytych natlak(i v parlamentu voli prezidenta
pfimo obcané. V prvnim kole pfimé volby je situace celkem podobna snémovnim volbdm; mapa
vykazuje nékolik nadéjnych kandidatl casto s podporou jednotlivych parlamentnich stran, ktefi
kolem sebe shromazduji pfiznivce, pfi€emzZ ani jedna z téchto skupin zdaleka neprevysuje soucet
zbyvajicich. Problémy pfichazeji v druhém kole, kdy se utkavaji nejsilnéjsi dva kandidati a ukolem
kazdého z nich je strhnout na svou stranu vétsinu (7). Druhé kolo prezidentskych voleb v roce 2013 je
dle mého soudu prvnim momentem, kdy do ceského politického prostiedi vstoupila potreba
mobilizace obcanské vétsiny. Ted se mozind ptate: V:éem tu ma byt problém?; vidyt stim se
napfiklad Spojené staty, Francie, ale konecné i Rakousko potykaji kazdé prezidentské volebni obdobi
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jiz desitky, pripadné stovky let. Problém je inu pravé v tom, Ze v danych zemich se tento systém jiz
etabloval a obcané se naucili pracovat s jeho uskalimi, zatimco na nas vyskocil jako lapka z kiovi
a musime se teprve rozkoukat.

,Cely ndrod upadd do horec¢natého stavu, volba je pak kazdodennim namétem novinovych
¢lankd, predmétem soukromé konverzace, cilem vsech jednani, objektem vsech myslenek, jedinym
zajmem soucasnosti. Brzy, pravda, jakmile osud rozhodl, vzruseni opadne, vSechno se uklidni a feka,
kterd se na okamizik vylila z bfehd, se pokojné vraci do svého koryta“ (Tocqueville, 2012, s. 129 -
130). Tak Tocqueville popsal americké povolebni vychladnuti jiz v prvni poloviné 19. stoleti. K tomuto
vychladnuti ovSem po nasich prvnich pfimych prezidentskych volbach nedoslo. Zistaly dva tézko
smifitelné tabory, které si prezident predsevzal spole¢né vést. V ivodu jsem predeslal Ctyfi mozné
cesty prezidenta, ktery si uloZi takovy ukol. Stihl jsem také prozradit pointu a fict, na které z téchto
cest prezidenta vidim. Abych tu ovSem nemldtil prdzdnou sldmu, namisto plytkého opakovéni se
pokusim tento moment bliZze rozebrat a vlastni soud podloZit.

Ve snaze nepocmadrat mapu myslenek slepymi cestami hned na startu vyfadim cestu (i),
véfim, Ze ne samoucelné. Ve svétle redlii postuluji nasledujici dvojity predpoklad: Prezident i po
volbach zlstal nazorové vérny taboru svych priznivcl a soucasné nevzdal projekt byt prezidentem
vSech, nebo se tak prinejmensim tvari (8). Nenapadd mé jind moZnost, jak takovy plan zadit
realizovat, nez pravé skrze nalezeni pojiciho tématu, vjehoZz oblasti vznikne vSeobecnd shoda
dostatecné silna, aby prekryla bézné nazorové konflikty mezi povolebnimi tdbory. Ma-li mit aspirant
na pojici ttma nadéji na uspéch, mél by spliovat kritérium obecnosti. Skrze obecnost se téma jednak
dotyka vsech a jednak aspiruje na vSeobecnou shodu. Kritérium obecnosti by ovsem samo nebylo
dostacujici, protoze pokud by pojici téma nepfichazelo s né¢im naléhavym, zaniklo by ve zméti
nazorovych konfliktd existujicich mezi povolebnimi tabory. Vybér pojiciho tématu k pokusu o
propojeni zminénych tabord tak vyZaduje vedle kritéria obecnosti i kritérium naléhavosti.

Troufdm si fict, Ze u nds dlouhodobé mame vseobecnou shodu na jednom klicovém tématu.
Obcané naseho statu uznavaji zakladni lidska prava a svobody sobé i vSem svym spoluobcantim (9).
Soucasné se domnivdm, Ze neni po ruce zadny jiny zhavy kandidat, ktery by mohl vSeobecné shody
dosahnout. Samotné ustaveni zdkladnich prav a svobod jiz probéhlo a nebudi tak pocit naléhavosti
mezi ob¢any. Co ovSsem pocit naléhavosti budi, a soucasné zlstava spjato s existujici vSeobecnou
shodou, je otdzka ztraty nasSich prav a svobod. Vhodnym kandiddtem na pojici téma bude tedy
takové, které tuto otazku nastoli. Takovym tématem je v aktualni evropské debaté muslimska
migrace, kterd se také stala Ustfednim bodem prezidentovi agendy.

Samotné naléhavé sdéleni: Odmitnéme muslimské uprchliky, jsou ohroZenim nasich prav
a svobod nemusi nutné budit obdansky stfet. Pokud by uvedené sdéleni viditelné korespondovalo
s realitou, lze si tézko predstavit ¢eského obcana, ktery by vyjadifoval podporu imigraci a daval tak
vSanc vlastni Zivot i Zivoty svych nejblizsich. V takovém pfipadé bychom byli svédky uspésné vypravy
prezidenta po cesté (ii). Mame tu oviem skuteénost, 7e v Ceské republice je stile nemélo ob¢and,
ktefi odmitaji vnimat uprchliky Cisté jako hrozbu. Tato skutecnost se da vyloZit dvojim zplisobem —
bud' jsou vsichni tito obcané slepi k dané hrozbé, nebo naléhavé sdéleni neni opodstatnéné.

Vylozime-li si ji prvnim zplUsobem, muiZeme to s demokracii rovnou zabalit, protoze tim
fikdme, Ze prinejmensim kazdy Sesty obc¢an nasi republiky (10) nema dostatek zakladnich kompetenci
(11), aby takovou flagrantni hrozbu rozeznal — a to ani v pfipadé, kdyZz ho na ni nékdo naléhavé
upozoriuje. Tato situace automaticky vyvold snahu vétSiny tuto mensinu eliminovat jako
bezpecnostni hrozbu, ¢imz tyranie vétsSiny vykvete do nevidanych podob. Pokud odmitdme uznat, Ze
asi milion a pal ceskych obéanl (12) trpi navzdory svému casto vysokému vzdélani neskonalou
slepotou, nezbyvd ndm nez oznacit naléhavé sdéleni za neopodstatnéné.

Pravé jsme dorazili na rozcesti. Prezidentova snaha uplatnit zvolené pojici téma selhdva,
cesta (ii) tedy nebude tou, po které se vydal. ZUstavaji ndm posledni dvé cesty. Prezident v okamzZiku
selhavani pojiciho tématu stadle mlZe uznat nelspéch své mise usilujici o sjednoceni obou
povolebnich taborl a vydat se cestou (iv), ktera nabizi i variantu dalsiho vyvoje nesouciho se v duchu
respektujiciho prijeti stanovisek mensiny a zachovani chodu presypacich hodin politickych vétsin.
Vyrazit na tuto cestu ovSem vyZaduje projit sebereflexi a uznat, Ze se sobé uloZeny projekt byt
prezidentem vsech nezdafil. Tuto sebereflexi u naseho prezidenta nevidim, naopak u néj pozoruiji
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tendenci kazdého oponenta shodit, ktera koresponduje s vybérem cesty (iii) a je hnojivem pro tyranii
vétsiny. Nezbyva nez si drZet palce, Ze prezident v sobé schopnost sebereflexe nakonec najde, nebo
Ze si v pristi volbé zvolime jinou hlavu statu, kterd bude obezretnéjsi k presypacim hodindm nasi
demokracie.

Kam vede tfeti cesta

Toliko doklad k vlastnimu presvédceni, Zze prezident vyrazil na cestu (iii). Nyni si dovolim
predpovéd, kam ¢eskou spoleénost tato cesta zavede, pokud prezident mine vSechny dalsi odbocky
a bude urputné pokracovat v cili byt prezidentem vsech.

Na cesté (iii), kde prezident navzdory neuspéchu pojiciho tématu svou jednotici misi
nevzddva, stoji pred ukolem budovat zddni, Ze se sjednoceni dafi. Aby bylo takové zdani
Zivotaschopné, musi sjednoceni pokryvat maximalni moznou ¢ast obcanské obce. Snaha o maximalni
politickou mobilizaci ob¢anl v otdzce nebezpeci migrace, kde nepanuje shoda, vyZaduje stupriovani
naléhavosti této otazky. Cilem tohoto stupriovani je skrze obavy obc¢ant o vlastni osud rozsitit vétsinu
podporovateld. | s uZitim tohoto nastroje oviem dfive nebo pozdéji prezident narazi na mantinely,
jednoduse proto, Ze pracuje se zdanim jednoty, nikoliv s jeji redlnou moZnosti. Za témito mantinely
jsou nepresvédceni, i jinak smyslejici, ktefi tvofi mensinu odmitajici naléhavé sdéleni uznat. Tyto
mantinely stejné jako presvédcovani, ¢i budovani zdani nejsou v demokratickém konkurencnim boji
ni¢im novym a samy o sobé nejsou k demokracii patologické. DlleZité ovsem je, aby zUstaly
pohyblivé a aby respektovana mensina méla moznost je presvédcovanim posunout do pole aktualni
vétsSiny a ziskat docasnou prevahu. Posun mantinell do utrob vytvoreného vétSinového tabora, vsak
oteviené koliduje s planem maximalniho sjednoceni. Drze se dlouhodobého planu tak prezident
mantinely za¢ne betonovat opakovanou diskreditaci, ¢i aZz démonizaci zbytkové mensiny. MenSina
vykreslovana prezidentem v nevdbnych pojmech bude budit u vétsiny stale vétsi odpor, ktery je
nezbytny ktomu, aby vétSina s klidnym svédomim pfidavala dalsi kameny do nardstajici zdi.
V reciproc¢ni reakci na tento vyvoj, ¢i vlivem radikalismu obsaZeného ve vlastnich faddch, zacne
i mensina prispivat k budovani zdi péstujice odpor v opacném garde. Tak se spole¢nost rozdéli na dva
nesmititelné tabory, z nichz jeden je vyrazné mensi. Ani tato pevna zed ovSem nebude pro potreby
projektu sjednoceni dostacujici, jednak by ji stdle mohl nékdo rozbofit a jednak, dokud ti méné
pocetni za zdi z(stavaji obcany (at uzZ jakkoliv titulovanymi), narusuji obraz dokonaného sjednoceni.

Zde se projevi jako klicovy fakt, Ze zvolené pojici téma je politickou variantou Utoku na pud
sebezachovy. Zopakuji, Ze pojivem prezidentova projektu byla obava, Ze muslimsti migranti nas
pfipravi o nase prava a svobody. Pokud je kladen na toto sdéleni opakovany duraz, aniz by bylo
vieobecné pfrijato, ve skupiné stoupencli zacne narlstat pocit, Ze ti, ktefi sdéleni nepfijimaji, je
ohroZuji na zivoté. Teprve s timto aspektem zacne vétsSina odhazovat zabrany do takové miry, Ze je ve
jménu vlastniho bezpeci ochotna pfipravit mensinu o jeji prava a svobody.

Skloubenim diskreditace lidskych kvalit mensiny a jeji démonizace v bezpecnostni otdzce se
mensina stdva natolik ciz/, Ze vétsina zacne sama sebe povaZovat za nové definované obcanské téleso
—vSech normalnich, slusnych, rozumnych, ¢i jinak otitulovanych obcan( (13). Na pamatku této slavné
uddlosti ji zlistane bytelnd zed, za kterou cosi zlstalo, ale sluni¢ko sviti a krasné to tu kvete
tyrankami.

MoZnd mate pravé pocit, Ze zde maluji Certy na zed a celd tato predpovéd je Uplné mimo
misu Ceskych redlii. Pokud je tomu skutecné tak, jen tézko si dokazu predstavit blazenéjsi omyl. Zatim
bych to nevidél tak nadéjné, protoZe zacindm naraZet na realie, které do pfedpovédi aZ pfili§ dobre
zapadaji. ,Na konci druhé svétové vdlky se napomahani nepfiteli trestalo smrti. Paklize Hollan
podporuje jakymkoliv zplsobem stavajici imigrantskou vinu, v niZ je celd fada teroristd, tak se rovnéz
dopousti napomahani nepfiteli. Proto je na misté uvaZovat o obnové trestu smrti pro tyto jedince”
(Hromkova — Valasek, 2016). Takto ocitovali redaktofi MF DNES vyjadreni, kterym se prezentoval na
socidlnich sitich ¢lovék vystupujici zde pod jménem Jiti Vanacek. To vSe v reakci na pokus ndméstka
brnénského primatora Matéje Hollana uspofadat akci Pivem proti nasili poté, kdy se jej za
vyjadfovani sympatii k uprchlikim snazila vyhodit z hospody skupina lidi. Pana Vanacka (je-li to jeho
skute¢né jméno) neznam, netusim, o koho jde, a nebudu to ani na socialnich sitich zkoumat. Sadm chci
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vérit tomu, Ze se jedna o néjakého kovaného radikala, se kterym se drtiva vétsina lidi odmitajicich
uprchliky neztotoznuje. Pozorujice a poslouchajice své okoli se ovsem obavam, Ze jsme pfti nejlepsSim
velmi blizko tomu, aby se podobné nazory rozsitily za hranice radikalnich uskupeni.

Mluviti stfibro, diskutovati zlato

Pravé jste byli svédky mého vykladu aktudlni politické situace u nas, kdy namisto opadnuti
emoci mezi tdbory obou kandidatli nasledovala po prvni pfimé volbé ceského prezidenta eskalace
obcanskych nazorovych konfliktll pfizivena uZitim tématu muslimské migrace; eskalace, ktera muize
mit neblahé dusledky pro cely zdejsi demokraticky systém. Zatimco s mym vykladem nemusi
a nebude mnoho lidi souhlasit (coZ neni na Skodu véci, jak nasledné vysvétlim), véfim, Ze o existenci
ustredniho konfliktu panuje mezi ¢eskymi obcany shoda. Mame tu obcanskou vétsinu, kterd ma spise
odmitavy postoj k uprchlikim, a obcanskou mensinu, kterd ma spise vstficny postoj k uprchlikiim.
Mezi témito skupinami ndm to zacind povailivé jiskfit. Na misté je tedy otdzka: Jak zabrdnit
rozristani tohoto konfliktu do podob, které mohou narusit zdejsi demokratické pordadky?

Domnivam se, Ze recept na velmi nadéjny Iék je vice po ruce, nez se ndm muze zdat. Timto
receptem je obcanska diskuse, kterd jiz ze své definice vyzaduje vzajemny respekt mezi fecniky.
Dokud budou z vétSiny na mensinu a zpét létat misto slov sliny, pojedeme dal po kluzkém svahu,
ktery jsem se pokousel vyse vykreslit. Jakmile ovSsem prestaneme plivat a zacneme spolu mluvit bez
emoci, snadno zjistime, Ze si rozumime moZna vic, nez bychom byli schopni ve svété vzajemnych
urazek uveéfit.

Vyhoda diskuse pfitom nespocivd pouze v tom, Ze chrani demokratické fungovani naseho
systému — byt i to by byl divod plné dostacujici. Lidé se stejnymi (¢i podobnymi) nazory a postoji
pravdépodobné prehlizi tytéZ okolnosti a podléhaji tymZ predsudkim. Diskuse s Clovékem, ktery
uvaZzuje jinak, nas mlZe na tyto okolnosti upozornit, pripadné predsudky obnazit. Pfislovi Pod
svicnem je nejvétsi tma nam smérem k tvorbé nazorl rika, Ze nejsnaze podléhame vlastnim mytim.
Naslouchani oponentim je jeden z nejlepsich zplsobl nazorového obohaceni, které navic nezna pro
nase myty ulevy. ,Svoboda projevu nespociva jen v tom, Zze mate prdvo byt vyslechnuti. Spociva také
v tom, Ze mate pravo naslouchat ostatnim“ (Dahl, 2001, s. 91).

Sdélenim mého textu neni: Zavrhnéme Zemana a ndsledujme nékoho jiného, nybrz: Mysleme
za sebe a mluvme spolu. Neopomijejme lidi opacného ndzoru, ti nds mohou nejvice obohatit.
Pristupujme obezietné k lidem stejného ndzoru, abychom dosdhli prohloubeni myslenek mificich tymz
smérem, nikoliv priZiveni vlastnich myta.

Diskuse na pozadi vzidjemného obcanského respektu je nejlepsi imunitou demokratické
spolecnosti. Velké a vleklé obcanské konflikty vznikaji zpravidla tak, Ze nékdo zmobilizuje jednu
skupinu obcan(l proti druhé. Podobné rizné populistické praktiky a autoritarské tendence stavi na
mobilizaci svych pfiznivcl proti kritickému zbytku spoleénosti. KdyZ se obcané sejdou u stolu, tyto
mobilizace se nezdafi. Tomas Garrigue Masaryk rtikal: Demokracie je diskuse, ja& dodavam: Diskuse
chrdani demokracii. Demokracie vzesla z diskuse zaloZzené ve vzajemném respektu lidi a obsahuje
autoimunitni systém, ktery funguje vSude tam, kde nezapomnéla na své koreny.

Poznamky

(1) Viz Zeman, 2013. Karel Schwarzenberg byl prezidentsky kandidat, kterého Milo$ Zeman porazil ve
druhém kole prvni pfimé prezidentské volby v ¢eském prostiedi.

(2) Na zakladé principu vstticnosti vychazim v textu z predpokladu, Ze prezident Zeman sva nastupni
slova nepronesl jako pouhé placnuti do lidi, ale Ze si za nimi skutecné stoji a pokousi se sobé dané
povinnosti dostat. Pokud tomu tak neni a prezidentovu politiku vedou jiné motivy, tedy pouziva
zdani, Ze je prezidentem vSech obcand, Cisté ucelové, predstavenou argumentaci samotny tento
fakt nenarusi.

(3) , Prazska kavarna ma dvoji tvar, jak prokazala historie, hlavné doba pred 2. svétovou valkou. Prvni
tvar je prvorepublikova prazska kavarna vzdélanych intelektudlll nebo umeélcl, ktefi spolu
diskutuji. A ackoliv maji rozdilné nazory, vzajemné se respektuji. Druhou tvari je
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(5)

(6)

(7)

(8)

(9)
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druhorepublikova prazska kavarna lidi vyznavajicich jedinou pravdu, kterou chtéji druhym
fundamentalné vnucovat a debatu odmitaji. To jsou vlastné dvé tvare téch, ktefi se tak radi
oznacuji za narodni elitu“ (Houda, 2014). Takto prezident Zeman vyloZil prazskou kavarnu
koncem roku 2014. Uzivana predpona lumpen davd znat, ze etiketa ma mit negativni nadech
a odkazuje spisSe k druhorepublikovému vykladu kavarny.

Kritika médii se stala jiz v minulém desetileti oblibenym sportem na Praiském hradé. Jedna se
pritom o otevreny Utok na jeden z demokratickych pilif(. Pokud politik uznava pouze média, od
kterych se mu nedostava kritiky, a ty kritickd océerfiuje, nedéld nic jiného, nez zZe narusuje
prosttedi informacnich alternativ ve sviij prospéch (o zasadni roli alternativity médii napf. Dahl,
2001, s. 91).

Italsky véhlasny politolog Giovanni Sartori odhaluje, Ze Tocqueville mluvi o socidlnim rozméru
tyranie vétSiny (sdm uziva termin spolecenskd tyranie), kdy spolecenska vétSina pozadavkem
konformity tla¢i na individuality, nikoliv o rozméru Ustavnim, kdy vétSina znemoZni mensiné
artikulovat svoje nazory a usilovat o presypani hodin. Sartori upozornuje na fakt, Ze spolecenska
tyranie je starsi nez moderni demokracie a Ze sama o sobé tyranii vétsiny nevyvolava. Soucasné
dochazi k zavéru, Ze k vyvolani tyranie vétsiny dojde, pokud se spolecenska tyranie plsobenim
vétsiny legitimizuje (viz Sartori, 1993, s. 134 — 138). Domnivam se, Ze pravé tato legitimizace
socidlni podoby tyranie vétSiny hrozi vyustit ve fakticky utok na prava a svobody mensiny
a odstartovat prerod do Ustavni podoby tyranie vétsiny.

Za wyjimku lze povaZovat napfiklad spole¢ny projekt Obcanské demokratické strany a Ceské
strany socidlné demokratické, které se pokusily v roce 2000 upravit volebni systém pro volby do
poslanecké snémovny ve prospéch velkych stran a tendenci k bipartismu, tedy ve prospéch sv{j
(obé strany opakované dosahovaly vyrazné vyssich ziskl, nezZ kterykoliv jiny parlamentni subjekt;
ostatné i diky tomu méli v tehdejsi snémovné jejich poslanci Ustavni, tfipétinovou vétsinu). Tento
pokus zmafil pomoci Uspésné Ustavni stiznosti tehdejsi prezident Vaclav Havel (vice o navrhované
Upraveé napt. viz Koudelka, 2000).

Dvoukolovy vétSinovy systém s absolutni vétSinou je v ¢eském prostiedi jiz delSi dobu uzivan pro
volby senator(. Lokalni charakter voleb doplnény malym zajmem obcant vsak vede k tomu, Ze se
zde ndsledné popsany problém neprojevuje.

Dodatek nebo se tak prinejmensim tvari je pridan z Cisté praktickych diivoda v odkazu na vychozi
pozici, kterou popisuji v poznamce (2). Zavéry predstavované argumentace jsou nezavislé na tom,
zda je prezidentova snaha pojit lidi autentickd, ¢i vysledkem néjakého kalkulu. Uvedena dvoijita
premisa ssebou nese implicitni premisu, kterou tu radéji odhaluji: Priznivci neuspésného
protikandiddta maji s pfiznivci prezidenta ndzorové konflikty.

Tézko bychom mezi ¢eskymi obcéany hledali nékoho, kdo popre tvrzeni, Ze kaZdy clovék, ktery
neohroZuje existenci jiného jedince, md prdavo na Zivot. Nazorové konflikty prichazi az s otazkou:
Co vSechno budeme povaZovat za takové ohroZeni? Obdobné se to ma i s ostatnimi pravy
a svobodami.

(10) Ciselny udaj vychazi zvyzkumu Centra pro vyzkum vefejného minéni, ktery se uskutecnil

v kvétnu 2016. Dle vysledkl tohoto vyzkumu odpovédélo na otdzku, zdali mame pfijimat
uprchliky z Blizkého vychodu a severni Afriky, alespon spise ano 17 % obcan( starSich 15 let.
Zamérné pisi v textu prinejmensim kaZdy Sesty, jelikoz zbyvajici vétSina Citd 34 % respondentl
s odpovédi spiSe ne a 5 % s odpovédi nevim. Je silné nepravdépodobné, Ze by se vsichni obcané
z téchto skupin postavili za avizované naléhavé sdéleni, jeho podpora tedy bude spiSe o néco
nizsi (viz Centrum pro vyzkum verejného minéni, 2016, s. 8).

(11) Uznani vSeobecné pritomnosti zdkladnich obdanskych kompetenci je pro demokraticky rezim

nezbytné. Ve chvili, kdy nékdo prohlasi: Jsi nekompetentni, jiz se vydal na cestu, kterd konci ve
stanici Nemél bys rozhodovat. Zpochybnéni casti obcanli jako kompetentnich v zakladnich
politickych otazkach je pocatkem zpochybnéni demokratické formy vibec (vice viz Dahl, 1995,
s. 22 —29; Tocqueville, 2012, s. 66).

(12) Pro vypocet uvedené cifry jsem uzil spolu s vysledky vyzkumu popsaného v desaté poznamce

udaje Ceského statistického Gradu (viz CSU, 2011).
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(13) O uskali defini¢ni nejednoznacnosti otazky, kdo je vlastné tim lidem, ktery si ma v demokracii
vladnout, pojedndva Dahl. Re$i ovéem spise nevhodnost narodnostni optiky pfi Fedeni této
otazky, nez nebezpedi krajnich poloh mensinovétsinového stfetu v ramci existujiciho statu (vice
viz Dahl, 1995, s. 43 — 48).
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Summary

Democracy is a discussion, a thought formulated by the first czechoslovak president TGM that is now
taken as a common knowledge. In the EU there is currently one of the main topics for discussion
a fear of negative impacts of muslim migration on the law and freedoms of the Europeans. The czech
president Milo§ Zeman has taken this topic as a crucial and struggles to use it to unify the local civic
public. This president who himself takes negative attitude towards refugees must face a fact that not
a small group of czech citizens does not consider them only as a threat. In this situation the president
escalates an urgency of his own warning communications while at the same time discredit opinions
of a minority and also people expressing them. It is by this practice that he increases a danger of
a realization of the tyranny of the majority in the czech environment. As for the other patological
phenomenon that can ccur in real democracy, the best cure against the tyranny of the majority is an
open discussion among citizens itself. It presumes and at the same time supports their mutual
respect. Democracy has risen from the discussion based on the mutual respect of people and
contains an autoimmunity system that protects it everywhere where it hasn’t forgotten its roots.
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