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Uvod

Pri klasifikacii jazykov vyuZivame najastejSie tedriu genetickd. Jednou z metdd, ktorou
mozeme jazyky nielen klasifikovat, ale napriklad ajopisat ¢i porovnat, je typoldgia. Jednu
z typologickych tedrii vybudoval lingvista Prazskej jazykovej Skoly Vladimir Skalicka. Nie vidy vsak
musime hladat ¢érty, ktoré v danom jazyku alebo jeho casti prevazuju. Z typologického hladiska
mozeme, iv pripade jazyka, akym je klasicka latinéina, poukazat namiesto na dominantné flexivne
¢rty napr. na izolacné prvky, ktoré nie si dominantnou zlozkou jazyka. Predmetom typologického
porovnavania potom nemusia byt len dva odlisné jazyky. Pomocou tejto metédy mbézeme porovnat
napriklad aj dve varianty toho istého jazyka, akymi su klasickd avulgarna latincina. (1) Okrem
synchrénneho opisu je mozné naviac prazskd typoldgiu vyuZit tiez na opis diachronny. V tomto
ohlade sa potom latin¢ina a romanske jazyky, ktoré sa z nej vyvinuli, v naSom pripade predovsetkym
Spanieléina, javia ako idedlny predmet pripadného diachrénneho skimania. V tejto praci sa
zameriame predovsetkym na izolacné Crty klasickej latinciny, ktord z typologického hladiska radime
k jazykom s flexivnou dominantou. Dotkneme sa vsak tieZz niektorych rozdielov medzi latinéinou
klasickou a vulgarnou av nie poslednom rade tiez poukdZzeme na niektoré typologické posuny
s prihliadnutim na diachrénny aspekt.

Prazska skola a Vladimir Skalicka

Prazskd jazykova 3Skola bola zaloZend vroku 1926, ked sa zacala schadzat skupina
jazykovedcov, ktori vypracovali novu jazykovd koncepciu, a ovplyvnili tak vyvoj modernej lingvistiky
20. storolia. DOraz bol kladeny na Strukturalizmus, ktory bol prepracovany na tzv. funkény
Strukturalizmus, kde jazyk je funkény systém a kazdad Cast sa posudzuje podla toho, aku funkciu
v jazyku plni. (Cerny, 1996, s. 148 — 151).

Vladimir Skalicka sa narodil v roku 1909 v Prahe. VyStudoval latincinu, ugrofinske jazyky
a turectinu na Filozofickej fakulte Karlovej univerzity. Vo svojich studidch sa zaoberal vsetkymi
¢astami jazykového systému a venoval sa mnohym lingvistickym tedriam. Za kluc¢ovu tedriu je vsak
mozné bezpochyby povazovat jazykova typolégiu. Svojmu pojatiu jazykovej typoldgie sa venoval
v mnohych lingvistickych ¢lankoch, ktoré boli siuborne vydané po jeho smrti. Sdm Skali¢ka vSak nikdy
nevytvoril dielo, ktoré by v Uplnosti pojedndvalo o jeho chapani jazykovej typoldgie. Na jeho
typolégiu potom vo svojich pracach nadvazuje predovsetkym Petr Sgall a Jaroslav Popela.
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Charakteristika Skalickovej jazykovej typologie

Skalickova jazykova typoldgia sluzi na analyzu, opis, porovndvanie aj klasifikaciu jazykov.
Skima rozdiely a podobnosti v celej stavbe jazyka (Skalicka, 1986, In: Skalicka, 2006, s. 1245)
a zaobera sa formalnou i vyznamovou strankou jazyka. Tato typoldgia je sice predovietkym
morfologickd, do istej miery sa vSak dotyka tiez syntaxe, lexiky i fonoldgie. Samotny Skali¢ka vsak nie
raz poznamenal, Ze hlavne syntaktickd a fonologicka stranka jazyka vyZaduju iny druh typoldgie.
V pripade klasifikacie jazykov potom tato tedria stoji v opozicii ku klasifikacii geneticke;j.

Hlavnym nastrojom Skalickovej jazykovej typoldgie je jazykovy typ, t. j. sibor navzajom
priaznivych vlastnosti v jazyku. Pokial teda dany jazyk disponuje jednou vlastnostou, je moziné
oCakavat, Ze disponuje tiez druhou a pripadne i tretou etc. (Skalitka, 1941, In: Skali¢ka, 2004a,
s. 210). Skalicka tak postuluje pat zakladnych jazykovych typov: flexivny, introflexivny, aglutinaény,
izolacny a polysynteticky. Na zaklade typoldgie ruského jazykovedca G. A. Klimova neskor pridava
dalsie dva typy: ergativny a aktivny. (Skalicka, 1987, In: Skalicka, 2006, s. 1252).

V skutocnosti vSak neexistuje jazyk, ktory by uplne zodpovedal vyhradne jednému
jazykovému typu. Kazdy z uvedenych jazykovych typov je vo svojej podstate idedalnym myslienkovym
konStruktom. Taky konstrukt je ale v skutolnosti nerealizovatelny. Jazykovy typ ako konstrukt je
model, ktory ma dosledne prepracované vlastnosti. (Skalicka, 1966, In: Skalicka, 2006, s. 973).

V kazdom jazyku vratane jazykov umelych sa teda v r6znej miere prejavuju Crty viacerych
jazykovych typov. Pri typologickom opise a klasifikacii tak hovorime o dominancii jedného, pripadne
viacerych jazykovych typov v danom jazyku alebo jeho skimanej ¢asti. Dominantnym typom je
potom ten, ktorého vlastnosti v danom jazyku alebo Casti prevazuju. Medzi jednotlivymi jazykovymi
typmi ¢asto nie su pevné hranice. Niektoré vlastnosti su totiz spolo€né viacerym jazykovym typom,
iné su vsak, naopak, vlastné len jednému typu. Najmenej samostatnym typom je typ polysynteticky
a introflexivny. Tieto typy spravidla nebyvaju v jazyku dominantné, a priklanaju sa teda k ostatnym
jazykovym typom. K typom s menej vyraznou dominantou radime tiez typ izola¢ny. Naproti tomu
flexivny typ sice byva vacSinou typom dominantnym, ale rovnako ako polysynteticky typ sa
najcastejSie kombinuje s typom izolacnym a aglutinacnym. Prave aglutinacny typ sa rozvija najviac
samostatne, ale aj jeho vlastnosti sa rovnako obvykle kombinuju s vlastnostami inych jazykovych
typov. (Skalicka, 1948, In: Skalicka, 20044, s. 377).

Typoldgia nielen klasickej latin€iny

Z typologického hladiska radime klasicku latincinu k jazykom s flexivnou dominantou. Aj tu
ale najdeme crty ostatnych jazykovych typov, a to predovsetkym typu aglutinacného a izola¢ného.
V urcitych oblastiach tieZ vlastnosti dvoch typov zostdvajucich: polysyntetického a introflexivneho.
Izolaény typ je v omnoho vacsej miere zastupeny vo vulgarnej latinCine, ktord je v kombindcii
s latin¢inou klasickou zdkladom neskorSich romanskych jazykov. Prave tie su tieZ charakteristické
vyraznejSou izolatnou dominantou. Problematikou vulgarnej latinciny je vSak pochopitelny
nedostatok pisomnych pramenov. K jej spatnej rekonstrukcii mimo dochované literarne i neliterdrne
texty Ci napisy vulgdrneho charakteru posluzili predovsetkym zmienené romanske jazyky.

Izolacné crty v klasickej latincine

Mnohé izolacné prvky sa mimo vulgarnu latinéinu bezne nachadzali tiez v klasickej latincine,
kde sa vsak pouZivali v omnoho mensej miere. Nie je mozné ale povedat, Ze tieto izolacné prvky,
ktoré sa Casto preniesli do neskorSich romanskych jazykov, vznikli len v hovorenej variante jazyka
a v literarnej latincine teda nikdy neexistovali.

Izolacny typ ako idedlny myslienkovy konstrukt izoluje slova a snaZi sa jednotlivé funkcie
vyjadrovat formalnymi slovami. Napriklad vo vulgérnej latincine bolo stupriovanie adjektiv takmer
vyhradne analytické. Analytické stupriovanie bolo v3ak vlastné aj klasickej latin¢ine, kde sa adjektiva I.
all. deklindcie stupriuju opisom, t.j. pomocou adverbidlnych komparativov a superlativov magis
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(viac) a maximé (najviac) v pripade, Zze pred koncovkou -us, -a, -um predchadza vo vyslovnosti
samohlaska. V ostatnych pripadoch je stupriovanie adjektiv v klasickej latin¢ine syntetické.

= in bonis tuis rebus, nostris dubiis, tibi ampla ac speciosa danti est pax, nobis petentibus
magis necessaria quam honesta” (Livius, XXX, s. 31)
,Za tvojho dobrého postavenia, v nasej pochybnej situdcii, je pre teba mier slavny
a nadherny, ked ho ddvas, ale pre nas, ktori o neho prosime, je skor potrebny nez cestny”
(Livius, 1975, s. 323, preklad autoriek).

Vidime, Ze na rozdiel od bezpriznakového syntetického pozitivu sa komparativ tvori
izola¢nymi prostriedkami. Adjektivum vo forme pozitivu sa pri skloflovani nadalej sprava flexivne, t. j.
priberd flexivne koncovky. Komparativny vyznam ziska v spojeni s nemennym adverbiom (magis),
ktoré je v komparativom tvare. Obdobnym, t. j. izolaénym spésobom sa u adjektiv tohoto typu tvori
tieZz superlativ. V pripade vulgarnej latinCiny sa potom opisom (izolacne) stupnuju takmer vsetky
adjektiva. Prirodzene flexivhu syntetickd formu si zachovali len niektoré komparativy ako: melior
(lepsi), peior (horsi), maior (vacsi) a minor (mensi).

Dalou izolaénou értou je vyjadrenie rodu substantiva koncovkou samostatne stojaceho
adjektiva. Adjektivum ma kongruenciu so substantivom, ¢o je ale prejavom flexivneho typu. Rod
samotného substantiva vSak nepozndme bez kongruenéného adjektiva. K rovnakej zhode dochddza aj
v pripade kombindcie skloriovatelnej Cislovky a substantiva, kde je rod vyjadreny v koncovke.

= in magnam gentem"” (Orosius, VII, s. 32)
K vyznamnému rodu. (preklad autoriek)

= ,anno imperii tertio” (Orosius, VI, s. 32)
V tretom roku vlady. (preklad autoriek)

Aj v klasickej latincine sa svojim sposobom vyskytuju predlozkové pady. Substantivna flexia sa
primarne uskuto¢fiuje pomocou padovych koncoviek. Substantiva sa vSak ¢asto vyskytuju v spojeni
s predlozkou. V takom pripade je pad vyjadreny ciastocne flexivnou koncovkou a tiez izolacne
spojenim substantiva s danou predlozkou. V niektorych pripadoch, ked dochadza ku kombindcii
substantiva s urcitou predlozkou, nie je mozné v tomto spojeni urcit pad len na zdklade flexivnej
koncovky substantiva.

= et paucide nostris cadunt” (Caesar, |, s. 15)
A malo z nas zahynulo. (preklad autoriek)
= tum Phoebo et Triviae solido de marmore templum
instituam festosque dies de nomine Phoebi“ (Vergilius, VI, s. 69 — 70)
,Tam vam z mramoru chram, 6 Foibos a Trivia, vystaviam,
zaloZzim tiez sldvnost a Foibovym menom ho nazvem” (Vergilius, 1970, s. 172, preklad
autoriek).

Vsimnime si, Ze vo vyjadreni pauci de nostris ¢i de marmore templum vyZaduje predlozka de
spojenie so substantivom v ablative (marmore/nostris), samotny vyznam spojenia je vsak genitivny.
V oboch pripadoch teda nie je rozhodujuca flexivna koncovka substantiva. Na uréenie padu je treba
vyuzitie izolaénych prostriedkov, ako je samotna predlozka ¢i kontext.

Jednou z izolaénych ¢ft je tieZ intraparadigmatickd homonymia koncoviek, ktora sa vyskytuje
mimo iného aj v deklinathom systéme klasickej latinCiny. Ide o zhodu koncoviek v jednotlivych
padoch, ked st na jednoznacné urcenie padu potrebné izola¢né prostriedky.

Tento odsek ukazuje niekolko typologicky relevantnych prikladov. Vokativ singularu sa
v |. a ll. deklindcii vidy zhoduje s nominativom singularu (okrem vzoru servus). V pripade pluralu sa
tato zhoda vyskytuje vo vsetkych latinskych deklinaciach. Ablativ pluralu sa vo vSetkych deklinaciach
vidy zhoduje sdativom plurdlu. Neutrd vsetkych deklinacii maju zhodny nominativ, akuzativ
a vokativ, tak v singulari, ako aj v plurdli. Ablativ singularu ma v Il. deklindcii rovnakd koncovku ako
dativ singularu. V plurali ma zhodu pri vSetkych latinskych deklinaciach. V Ill. deklinacii ma nominativ,
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akuzativ avokativ plurdlu vidy rovnakd koncovku nielen u neutier, ale aj u maskulin afeminin.
V singulari plati toto pravidlo len pre neutra. IV. a V. deklinidcia ma rovnakl koncovku v nominative
a vokative singularu. Zhodné koncovky ma v plurdli nominativ, akuzativ a vokativ. Rovnaké koncovky
najdeme v dative a ablative pluralu. Neutra v IV. deklinacii maju v singulari rovnaké koncovky vo
vsetkych padoch okrem genitivu, ¢o je tendencia k izolaénému vyjadreniu. V. deklinacia ma podobne
ako prva zhodné koncovky v genitive a dative.

»ultimum imperium“ (Orosius, VI, s. 2)
Posledné impérium. (preklad autoriek)

Koncovka -um v slove imperium mdze byt koncovkou nominativu, akuzativu alebo vokativu.
Na jednoznacné urcenie padu v takychto pripadoch sliuzia izolacné prostriedky.

Intraparadigmatickd homonymia sa v klasickej latin¢ine vyskytuje aj v rdmci konjugaéného
systému. U slovies 3. a 4. konjugdcie vtvare 1. osoby singuldru dochadza k homonymii medzi
indikativom futdra a konjunktivom prézentu, a to v ¢innom i v trpnom rode.

= Cura, utvaleas, et ut sciam, quando cogites Romam* (Cicero, a, V, XX, s. 9).
,Opatruj sa, nech si zdravy a nech viem, az bude$ mat v Umysle vratit sa do Rima.” (preklad
autoriek)

Sloveso 4. konjugacie scire (vediet, poznat) je vtomto pripade v tvare 1. osoby singularu
konjunktivu prézenta. Toto sloveso ma vsak v tvare 1. osoby singuldru indikativu futdra rovnaku
podobu, teda sciam. Rozlisit medzi indikativom futira a konjunktivom prézenta a urcit slovesny ¢as
a sp6sob mbézeme len izolacne v zavislosti na okolitom kontexte. Ostatné slovesné kategérie, ako su
osoba a Cislo, su vyjadrené flexivnou koncovkou slovesa. Zvysna kategdria slovesného rodu je v aktive
nevyjadrena, v pasive je vSak vyjadrena tiez koncovkou.

Podobnd homonymiu ndjdeme medzi tvarmi aktivheho konjunktivu perfekta a tvarmi
indikativu futdra Il s vynimkou 1. osoby singuldru.

= eius rei testimonium esse quod nisi rogatus non venerit et quod bellum non intulerit sed
defenderit” (Caesar, |, s. 44)
Svedectvom toho vraj je skutoénost, Ze prisiel az potom, ked ho poziadali, a Ze neviedol
vojnu, aby utocil, ale aby branil. (preklad autoriek)

Opat vidime, Ze zo samotnych tvarov venerit, intulerit a defenderit nie je mozné urcit, ¢i ide
o indikativ futdra Il alebo konjunktiv perfekta. Z flexivnej koncovky slovies -erit spolahlivo vycitame
len osobu a ¢islo. Modo-tempordlny vyznam (tu konjunktiv perfekta) je vyjadreny izolacne.

Daldim prikladom izolacie v klasickej latin¢ine vramci slovesného systému su pasivne
analytické tvary utvorené od perfektného kmena, ide ako o indikativy, tak o konjunktivy i infinitivy.

(3)

= Ipse vero Gerontius a suis militibus occisus est” (Orosius, VI, s. 42).
Sam Gerontius bol potom zabity svojimi vojakmi. (preklad autoriek)

= ac de eo saepe sub testificatione didicisse, quod ille, cum esset animo viribus ingenioque
nimius, referre solitus esset” (Orosius, VI, s. 43)
A Ze bol ¢asto svedkom toho, o ¢om bol zvyknuty rozpréavat, ked bol v dobrej dusevnej
kondicii a nalade. (preklad autoriek)

= duo libelli in secretis eius reperti sunt, quorum alteri pugio, alteri gladius pro signo nominis
adscriptum erat” (Orosius, VI, s. 5)
V jeho tajnom archive boli objavené dve knizocky, z ktorych jedna bola nazvana dyka, druha
mec. (preklad autoriek)

Vsetky uvedené pasivne tvary su sice tvorené izolacne, t. j. spojenim vyznamového participia
perfekta pasiva s pomocnym slovesom esse (byt) v prislusnom tvare, ktoré je sémanticky prazdne, ale
jednotlivé zlozky analytického tvaru sa nadalej modzu chovat flexivne a aglutinatne. Samotné
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pomocné sloveso (est, sunt, erat, esset) pribera flexivne osobo-Ciselné koncovky a vyjadruje tiez
slovesny spdsob. Temporalny a rodovy vyznam vsak vznika aZ po spojeni s vyznamovym participiom,
teda izolacne. Toto vyznamové participium (occisus, solitus, reperti, adscriptum) je rovnako
nositelom flexivnych ¢ft, jeho flexivne koncovky vyjadruji menny rod a Cislo. V pripade participia sa
prejavuje naviac este aglutinacia. Pred flexivnou koncovkou totiz stoji sufix -t, ktory je nositelom
pasivneho vyznamu. Vo vulgarnej latin¢ine sa analytickych tvarov so slovesom esse zacalo pouzivat
v posunutom vyzname namiesto syntetickych pasivnych tvarov utvorenych od prézentného kmena.

Klasicka latin¢ina dokonca disponovala celym systémom opisnej konjugacie futdra, ktoré sa
vyuzivalo na vyjadrenie véle a nutnosti. PouZivanie takej analytickej konjugdcie, zloZenej z participia
futira a pomocného slovesa esse v prislusnom tvare, méZzeme povazovat za isty posun od flexie
k izolacii.

,quae portenderent exortos a ludaea duces rerum potituros fore“ (Orosius, VI, s. 9)
Ktoré naznacovali, Ze vodcovia, ktori odisli z Judei, sa zmocnia vlady. (preklad autoriek)

Z hladiska niektorych romanskych jazykov, ktoré sa z latinciny vyvinuli na Uzemiach byvalého
Rimskeho impéria, suU zaujimavé eSte perifrazy tvorené infinitivom vyznamového slovesa
a pomocnym slovesom habere (musiet, mat) vo finitnych tvaroch.

= si autem neque in us neque in um, sed aliter, puta Baiae Athenae, iam secundum datiuum
adsumere habes” (Pompeius, in GLV, s. 253)
Pokial vsak (nominativ) nekonci na -us ani na -um, ale inak ako Baiae Athenae, potom musite
vytvorit (ablativ) podla dativu. (preklad autoriek)

Z p6vodnej perifrazy, ktord je tvorena izolacnym spojenim infinitivu vyznamového slovesa
s finitnymi tvarmi slovesa habere vo forme indikativu prézenta aktiva, sa vyvinul dnesny indikativ
futdra aktiva v SpanielCine, portugalcine, katalancine, francuzstine, okcitdnéine, rétoromancine
a talianc¢ine (Penny, 2006, s. 237). V p6vodne] konstrukcii si sloveso habere udrzuje svoj modalny
vyznam. Pri niektorych slovesdch sa vsak priblizne od 3. storocia pr. n. |. priddva tiez vyznam
futuralny, ktory hlavne vo vulgarnej latinCine neskér prevazuje nad pévodnym vyznamom modalnym.
(2)

Obdobnym spésobom potom vznika napr. Spanielsky kondicional. Ten sa vyvinul z perifrazy
zloZenej z infinitivu vyznamového slovesa a slovesa habere v tvaroch indikativu imperfekta.

= sanare te habebat deus per indulgentiam, si fatereris” (Adams, 2013, s. 661)
Ak netajis svoju vinu, boh by ta mal vyliecit svoju laskavostou. (preklad autoriek)

Z diachrénneho hladiska je zaujimavé, Ze ako tvary indikativu futdra aktiva, tak tvary
aktivneho kondicionalu su napr. v dnesnej SpanielCine syntetické. Aglutindaciou pomocného slovesa
k vyznamovému infinitivu postupne vznikli z pévodne izolacnej konstrukcie, ktora vsak zaroven niesla
tiez Crty flexivne a pripadne aglutinacné, syntetické flexivne aglutinacné tvary. Z vyvojového hladiska
teda doslo k pomerne vyraznému typologickému posunu. Povodné tvary indikativu futuira, ktoré sa
pouzivali v klasickej latincine, potom uUplne zanikli.

Rovnako systém Spanielskych zloZenych ¢asov ma pévod v jednej z analytickych perifraz,
ktora sa vyskytovala uz v klasickej latin¢ine. Ide o perifrazu rezultativneho prézenta.

= Nec scriptum habeo nec possum edere” (Cicero, b, II, s. 4).
Ani nemam napisané, ani nemo6zem jest. (preklad autoriek)

Vo wvulgarnej latinéine nadobudla tato konstrukcia vyznam anteprézentu. Ide opat
o konstrukciu analytickl, ktora je vedla izolacnych ¢ft nositefom ¢rt flexivnych a aglutinaénych.
Pomocné sloveso habere postupom Casu straca svoj posesivny vyznam. Flexivhou ¢rtou su koncovky
a tematicky vokal pomocného slovesa. Plny vyznam aktivneho indikativu anteprézenta vznika
izolaCne spojenim s pasivnym participiom perfekta, ktoré je v tvare akuzativu (skriptum) a je
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nositelom ¢ft flexivnych a aglutinacnych. Analogicky bol v Spaniel¢ine dotvoreny cely systém
zloZzenych casov, ktoré vzhladom k syntetickym protikladom vyjadruji predcasnost. V porovnani
s tvarmi Spanielskeho aktivneho indikativu futura a Spanielskeho kondiciondlu presli vyssie zmienené
tvary vyjadrujice predcasnost viac menej len hlaskovym vyvojom, ale ztypologického hladiska
nedoslo v ich vyvoji k posunu od izolacie. Tieto tvary zostali analytické. Niektoré zo zloZzenych ¢asov
vsak nahradili flexivne tvary klasickej latin€iny, ktoré sa prestali pouZivat.

V nie poslednom rade sa ¢&rty izolaéného typu prejavuju tiez u &isloviek. Cislovky 4 a? 10,
centum (100), mille (1000) su jednoduché a nesklonné. Od cislovky 11 po 19 su zloZené z vyrazu
decem (10) a prislusnej ¢islovky bez spojky a su tiez nesklonné. Nesklonnost Cisloviek je Ustupom od
flexivnosti k izolacnejSiemu vyjadreniu. Latin¢ina ma nasobné adverbialne Cislovky ako napr. semel
(raz, jedenkrat), bis (dvakrat), ktoré vZdy stoja samostatne, ¢o predstavuje izolacné vyjadrenie.

»semel Romani nominis metu suscitauit“ (Orosius, VII, s. 38)

Raz Rimanov podnecoval k strachu menom. (preklad autoriek)

Prave nesklonnost ¢isloviek je jeden z typickych prikladov izolacie. Vratme sa opéat k dnesnej
Spanielcine, kde v priebehu vyvoja doslo krozpadu deklinaéného systému, ktory nastal uz vo
vulgarnej latin¢ine. Nesklonné su v modernej SpanielCine nielen dCislovky, ale aj substantiva
a adjektiva.

Zaver

Prazskd Skolu, ktora sa orientovala na funkény strukturalizmus, moéZzeme bezpochyby zaradit
medzi vyznamné lingvistické Skoly 20. storocia. Napriek tomu sa vSak metdda prazskej jazykovej
typoldgie, ktorej sa venuje tato studia, zda byt vo svete tedrii skor menej znamou. Aplikaciou tejto
tedrie na konkrétny jazyk (klasicka latincina) sme poukdzali na cely rad izolac¢nych prvkov, ktoré sa
v tomto jazyku s prevazne flexivnou dominantou nachdadzaju. K samotnej typologickej analyze ndm
posluzili priklady z originalnych textov. Vyber menej dominantnych ¢ft v jazyku ndm vedla samotného
typologického opisu umoznil poukazat na Siroké spektrum moznosti vyuzitia jazykovej typoldgie. Tato
tedria vedla zmienenej analyzy sliZi tieZ na porovnanie nielen réznych jazykov, ale i samotnych
variantov jedného jazyka, a je tiez jednou z metdd, ktord je mozné vyuzit pri diachrénnom skdmani
jazyka. Ukazali sme, Ze hoci je za prajazyk romanskych jazykov povazovana predovsetkym vulgarna
latin¢ina, mnohé izolacné prvky, ktoré pozndme z dnesnych romdnskych jazykov, maju pdvod
i vlatinCine klasickej aaZ intenzivnym pouZivanim v hovorenom jazyku presli do buducich
romanskych jazykov, z ktorych nam v ramci diachrénneho pouZitia typoldégie poslizila predovietkym
Spanielina. Z diachrénneho hladiska sme potom orientaciou na izola¢né &rty v jazyku poukazali na
zaujimavosti, ako je napriklad izolaény povod niektorych slovesnych tvarov, ktoré su dnes
v Spanieléine syntetické s flexivnymi a aglutinaénymi ¢rtami aich izolacny pévod uZ nie je zrejmy.
Prazska jazykova typoldgia je teda metddou so Sirokym vyuZzitim, a to ako z hladiska synchrénneho,
tak z hladiska diachrénneho. V prvom pripade mézeme skimat a porovnavat rozlicné jazyky, ktoré
nemusia byt geneticky pribuzné, v druhom pripade je u romanskych jazykov mozZnost opierat sa
o prajazyk nesporne vyhodou.

Poznamky

(1) Ak hovorime o latincine ako o jazyku s flexivnou dominantou, mame na mysli latin¢inu klasicku
t. . latin¢inu spisovnu, ktord je jazykom vacsiny literarnych pamiatok. Na prelome letopoctu
dosiahla spisovna latinéina svoju dokonalost a az do doby Upadku impéria bola vyznamnym
literarnym i kultdrnym jazykom. | v obdobi Upadku zostala jazykom uradnym a za dokonalul bola
povazovana hlavne v obdobi humanizmu. V tomto obdobi bola sice obohacovand novymi
vyrazmi, ale vyvojovo ustrnula vo svojej klasickej podobe. Rovnako ako ostatné prirodzené
jazyky mala aj latincina svoje socialne, diachronické, diatopické i individuadlne varianty. Vedla
spisovného jazyka existoval jazyk hovoreny. Je sice pomerne naro¢né stanovit chronologické
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limity vulgdrnej latinciny, ale je jasné, Ze existovala paralelne s latin¢inou klasickou i skorsimi
a neskorsimi diachronnymi variantmi latin¢iny a s tymito variantmi ju nie je mozné stotozrovat.
Ide o tendencie hovorového jazyka, ktory je len nepatrne ovplyvneny literdrnou variantnou
jazyka (Penny, 2006, s. 20). Je vSak zaroven nutné poznamenat, Ze aj ked' sa vulgarna a klasicka
latin¢ina v mnohom lisili, mali tiez mnoho spolo¢nych ¢ft v oblasti slovnej zdsoby, morfolégie
i syntaxe (Menéndez Pidal, 1973, s. 9).

(2) Na vyjadrenie futura sa v latinCine Casto pouzivali tiez tvary indikativu prézenta alebo niektorych
dalSich perifrdz napr.: ed cantare, *vadd cantare, venid cantare, volo cantare (zaklad
rumunského futura), débed cantare (futdrum v sardcine). Medzi jednotlivymi slovesami mohla
stat este predlozka. Vaésina z tychto perifraz vsak so sebou niesla okrem ¢asového vyznamu tiez
vyznam modalny. Velmi c¢asto bolo klasické futiurum nahradzované tiez perifrazou zloZenou
z participia futtra aktiva a slovesa esse, konstrukcia tohoto typu vSak nemohla vyjadrit pasivum.
Takto pouzité tvary a perifrazy boli doplnené prislusnymi adverbiami, ktoré vyjadruju buddcnost
(Penny, 2006, s. 237).

(3) Indikativ perfekta pasiva, indikativ pluskvamperfekta pasiva, indikativ futura Il pasiva, konjunktiv
perfekta pasiva, konjunktiv pluskvamperfekta pasiva, infinitiv perfekta pasiva, infinitiv futdra
pasiva.
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Summary

The Prague linguistic circle was one of the most important linguistic schools of the 20™ century.
Members of the circle elaborated many linguistic theories. One of the theories was typology of
language formed by Vladimir Skalicka. The theory of linguistic typology serves for classification,
description and comparison of whole languages or parts of language system and it can be used from
synchronic or diachronic aspect. This study deals with typological description of isolating features in
classical Latin. The classical Latin is a language with flexional dominance but there are also some
isolating features. In addition the study refers to spectrum of possibilities of typological application.
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