1. Metodika a ciele vyskumu

Retribucia sa objavuje vo svetovych dejinach v polovici 20. storoCia ako novy pravny
fenomén. Dovtedy nebolo myslitefné, aby boli ob¢ania Statu sudeni za skutky, ktoré boli v predoSlom
rezime pravne podloZené avsulade zo zdkonom. Druhd svetovd vojna, jej zverstvad a utrpenie
milionov ludi vSak vytvorila predpoklady pre aplikovanie retroaktivity v pravnych normach
povojnovych Statov. PristUpenie k povojnovému potrestaniu vojnovych zlocincov bolo nepochybne
spravnym krokom politickych elit. AvSak ako to v dejinach byva, Ziadna ocista spolocnosti sa
neprevadzala dokladne a spravodlivo. Podobné to bolo aj s retribdciou na Slovensku. Rovnako ako vo
vSetkych krajinach tak aj na Slovensku bolo mnoho vojnovych zlo¢incov postavenych pred retribu¢ny
sud (ale vela ich aj uniklo). Spolo¢ne s nimi tam vsak stali aj obycajni ludia, radovi ¢lenovia politickych
organizacii, ktori mali s kolabordciou ¢i vojnovymi zlo¢inmi pramalo spolo¢né. V predkladanej studii
sa zameriame predovsetkym na nich. Ako vplyvala retribucia na radového ¢lena Hlinkovej gardy (HG),
Hlinkovej mladeze (HM), Hlinkove] slovenskej fudovej strany (HSLS), Madarskej strany (MNP)
a nemeckych organizécii (FS ¢&i DP), ktory bol zaisteny a postaveny pred retribuény sud? Co to
znamenalo pre ich rodiny? Aké roézne formy retribldcie mohli zasiahnut vtedajsiu spoloénost? Aké
dosledky mala retriblcia na jednotlivé narodnosti? Na tieto a podobné otazky sa pokusime ndjst
odpoved' v predkladanej studii. AvSak nezameriame sa na celé Uzemie Slovenska. To by bola dobra
téma na celtd monografiu. Tému sme si vymedzili Uzemim mesta Banska Bystrica v éasovom horizonte
rokov 1945 — 1947. Prave v tomto obdobi sa odohravala retribucia v tej najtvrdsej forme.

Pri nasom vyskume sme sa vsak nemohli opriet o Ziadnu $tudiu zo zameranim na slovenské
Uzemie, ktord by sledovala osudy obycajného ¢loveka zasiahnutého retribuciou. Povojnova retribucia
je v slovenskej historiografii pomerne pertraktovana téma (1), no svoje zastlpenie zatial nasla iba
v jedinej monografii a to z pera armadneho prokuratora Antona Raslu (2). Sociadlne aspekty retribucie
primarne nesledovala Ziadna z doposial napisanych studii. VSetky sa viac ¢i menej venovali politicko-
-pravnemu rozmeru retribucie. Je to logicky vyvoj, pretoZe je potrebné mat najprv zodpovedané
dejiny retribucie v Sirsom politickom a pravnom kontexte, nez sa hned pustat do sondovitého
vyskumu jednotlivych miestnych a okresnych fudovych sidov. Preto sme si museli vytvorit vlastnu
metodiku pri vytvarani socidlneho historického obrazu retribucie. V prvom rade je potrebné priblizit
priebeh retribucie na Slovensku a jej pravne podloZenie. Pravne normy, zavazné pre celé Slovensko,
sa stali hlavnym nastrojom vykonu retriblcie na Slovensku, preto sme komparativnou metédou
porovnavali a analyzovali ako sa jednotlivé nariadenia privadzali do praxe na Uzemi mesta Banska
Bystrica. Na zaklade toho a dostupnych pramefiov banskobystrického archivu (SA BB), konkrétne
fondov miestneho narodného vyboru a miestneho a okresného fudového sudu, sme v druhej Casti
predkladanej studie postupne odkryvali, aké roviny mala retribdcia v Banskej Bystrici. V zaverecnej
Casti studie porovname, aké mala retribdcia vysledky na Slovensku a aké v Banskej Bystrici. Na
zaklade takto zostavenej osnovy sa pokusime zhrnut vysledky nasho vyskumu v zévere stadie.
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2. Formy retribucie na Slovensku a ich pravne podloZenie

Druha svetova vojna bola pre cely svet a eurdpsky priestor obzvlast obrovskou tragédiou.
Miliény mftvych, obrovské materidlne Skody a nesmierne utrpenie sa navzdy zapisali do pamati
povojnovej Eurdpy a vplyvy tohto traumatizujuceho zazitku pretrvdvaju dodnes. Bolo preto logické,
aby niekto niesol za tuto tragédiu zodpovednost. Svet pritom nechcel opakovat rovnaku chybu, ktora
sa stala po prvej svetovej vojne. Mnoho ludi totiZto verilo, Ze nepotrestanie nemeckého cisara a jeho
stupencov viedlo priamo k vypuknutiu druhej svetovej vojny (3), resp. absencia retribu¢nych (4)
procesov s najvyssimi predstavitelmi trojspolku nezahatala cestu k vypuknutiu eSte hroznejSieho
konfliktu. Navyse, svet znova (podobne ako v prvej svetovej vojne v pripade Arménov) zazil masové
vyvrazdovanie obyvatelstva v podobe genocidy Zidov & Rémov. Nebolo preto prijatelné, aby ti, ktori
tuto hrdézu spoésobili, unikli bez spravodlivého trestu. Z toho dovodu zadali vznikat v povojnovych
eurdpskych Statoch 3Specializované retribuéné sudy, ktoré mali trestat vojnovych zlocincov
nacistického Nemecka a s nim kolaborujucich domacich zradcov jednotlivych krajin. Historik Martin
Conway konstatuje, Ze ,v skutoCnosti sa trestné stihanie stalo jednym z hlavnych prostriedkov
europskej spolocnosti, cez ktoru diskutovala o svojich minulych nedostatkoch, ale aj o svojom
budicom charaktere” (5).

Asi najzndmejSim prejavom retriblcie v povojnovej Eurdépe bol Norimbersky proces
s nacistickymi pohlavarmi. Bol to vSak proces pod zastitou Spolo¢enstva narodov a neodzrkadloval to,
ako prebiehala retriblcia v celej Eurdpe. Popravde ani nemohol, pretoZe retribdcia mala
v jednotlivych krajinach rézne podoby a Specifika, ktoré vyplyvali z rozdielneho vojnového zazitku
jednotlivych narodov. Tak napriklad Polsko okupaénym terorom (a to medzi rokmi 1939 a 1941
dokonca dvojitym) trpelo celych 6 rokov, zaciatok ceskej okupdcie bol este pred vojnou a taka
svetova mocnost, akou bolo Francuzsko, utrpelo vroku 1941 zdrvujicu porazku a neskér bolo
kompletne okupované. Na druhej strane, kebyZe zastavime ¢as na relativne samostatnom Slovensku
v roku 1944, asi mélokto okrem Zidov, Rémov a komunistov by sa mohol na nie¢o stazovat. Napriek
rozdielnym podobdm priebehu vojny v jednotlivych okupovanych ¢i neokupovanych krajinach bola
skdsenost s vojnou v Eurépe prevazine civilnd zaleZitost. (6) Pre vacsinu obyvatelstva mala vojna
podobu dennodennej degradacie, zrady, ponizovania, sebaposkodzovania, mnohi stratili vela,
niektori dokonca vsetko (7). Tuto atmosféru, ktord panovala v okupovanych krajinach, akou bolo
Cesko, vystihuje jeden list z Protektoratu: ,Je to osobné stradanie, nemézete zohnat jedlo ktoré
chcete. Nejde o samotnu podstatu pridelového systému, ¢o prindsa nepokoj do Zivota v kazdej zemi,
ale je to skor spbsob, akym je to jedlo pridelované a preco [...] Tieto obmedzenia nie si nutnou
obetou, ktor( prindsate pre blaho svojej zeme, armady ¢i boja. Hladujete, aby sa ludia, ktorych
nendvidite, dosyta najedli. [...] Ste stdle pod tlakom patologického napatia. [...] Nasi fudia Ziju v istej
forme organizovaného Sialenstva“ (8). Slovensko vsak patrilo ku krajinam, ktoré mali negativnu
skidsenost svojnou iba jeden rok adlhodobou nemeckou okupéciou netrpelo prakticky vobec.
V pomere k ¢eskym krajinam vyslo Slovensko z vojny s mensim traumatizujicim zazZitkom.

Takto odliSny vojnovy zaZitok oboch celkov, ktoré po vojne znova vytvaraju spolo¢ny $tat, sa
logicky podpisal pod rozdielny priebeh retribucie vnutri jednej krajiny, ¢o na svete nemalo obdobu.
Pokym v ¢eskych krajinach sa prejavil fenomén ,divokej retribucie”, ktord v podstate znamenala
masové a nikym neriadené vyhananie nemeckého obyvatelstva z ¢eského pohranicia tesne po vojne
(9), zaciatok retriblcie na Slovensku je spojeny s vypuknutim Slovenského narodného povstania.
Novovzniknuta Slovenskd narodnd rada ako najvyssi zdkonodarny organ na povstaleckom uUzemi
prijala nariadenie ¢. 4/1944 Zb. n. SNR o rozpusteni politickych stran a organizacii z 1. 9. 1944, ktoré
zakazovalo pésobenie vsetkych politickych subjektov a ustanovizni fudakov, Nemcov a Madarov
(HSLS, HG, HM, DP, FS, MNP) (10). O tyZden na to SNR vydala dalSie nariadenie, ktoré by sme mohli
povaZovat zo svojej podstaty za retribu¢né. Bolo to nariadenie ¢. 11/1944 Zb. n. SNR z 8.9. 1944
o zaisteni nemeckych a arizovanych podnikov. Podla tohto nariadenia sa mali vSetky nemecké
podniky zaistit Statom. Arizované podniky vSak nadalej ostavali v rukach svojich spravcov (az do
svojho nahradenia), no ti nemohli podnik previest pod inG spravu, alebo ,vykonavat opatrenia, ktoré
by narusili, alebo zmensili majetkovu podstatu podnikov, alebo ohrozili ich riadny chod” (11).
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Ako sa vsak tieto nariadenia premietli do praxe na povstaleckom Uzemi? Podla nasho nazoru
sa nariedenia nepodarilo zaviest do praxe. Povstaleckd SNR mala omnoho palcivejSie problémy na
svojom Uzemi spojené zo zasobovanim a stale kritickejSou situdciou na fronte. Gustav Husak sa po
vojne vyjadril, Ze ,politicky bola otdzka potrestania zradcov diskutovand v KSS av SNR uZ pred
Povstanim. Jasné bolo, Ze pride k zdkonnému opatreniu. V tom Case a ani v priebehu SNP nestéla
naliehavo otazka konkrétnej normy, bolo dost naliehavejSich problémov” (12). Navyse, povstanie
bolo po dvoch mesiacoch potlacdené, ¢o je prilis kratky cas na uUspesné etablovanie retribucnych
nariadeni. V povstaleckej tladi sa tiez nedocitame prilis vela o tom, ¢i a ako maju byt vojnovi zlo€inci,
nacisti a kolaboranti potrestani. Vynimkou je azda prispevok v denniku Pravda (povstalecka), v ktorej
sa nachadza ¢lanok Arizdtori pozor!: , Arizatorov aj nemeckych podnikatelov varujeme aj touto cestou
[...], Ze proti tymto podnikatelom (Udajne Sikanujuci svojich zamestnancov, pozn. M. M.), ktori
neuposlichnu nasu vyzvu, bude sa postupovat ¢o najprisnejsie a okrem odniatia im podnikov mézu
byt previnilci i prisne potrestany” (13). Pri hlbsej excerpcii sudnych spisov miestneho ludového sidu
v Banske]j Bystrici, ktorého dokladnejSej analyze sa budeme venovat neskér, zistime, Ze mnoho
exponentov byvalého rezimu sa aktivne zapojilo do povstania. Povstalci jednoducho potrebovali
kazdu ruku a priliSne presadzovanie retribu¢nych nariadeni by im eSte viac skomplikovalo uzZ aj tak
zloZitu situaciu.

Aj ked' sa na uzemi Slovenska neprejavil fenomén divokej retribucie, ako to bolo v ¢eskych
krajinach, predsa len dochadzalo ¢i uz na povstaleckom, alebo neskér na Uzemi oslobodenom
Cervenou armddou k viacerym excesom. Tak napriklad katolicky farar Rudolf Scheda bol muéeny
a neskdr zavrazdeny sovietskymi partizanmi, Jozef Poss iba o vlasok unikol smrti, ked sa zraneny
dostal z masového hrobu, a v Liptovskom sv. Jane partizani zastrelili kfiaza Martina Martinku. V3etko
to boli v3ak iba sporadické skutky, ktoré mali len miestny charakter a na Slovensku sa nevyskytovali
celoplo$ne. Notoricky zndme su aj excesy pachané Cervenou armadou od rabovania majetku a? po
znasiliovanie reholnych sestier. (14) Podla nasho nazoru viak zlo¢iny Cervenej armdady neboli iba
vysledkom vojny, nizkej vzdelanostnej Urovne a nedisciplinovanosti ruskych vojakov. Musime si
uvedomit, Ze rusky vojak prichadza na nase Uzemie z iného civilizatného prostredia. Ako konstatuje
historik Tony Judt: ,Sovietsky vojak musel najprv bojovat v zbedatenom Rusku a poéuvat, akych
zverstiev sa Nemci dopustaju, a potom medzi rokmi 1944/45 vpochoduje do prosperujicej Eurdpy,
ktora bola svetom miest, elektriny, potravin a nakfimenych Zien a deti”, ¢o bol velky kontrast z ich
zdevastovanou krajinou (15). Preto je podla nas na mieste sa domnievat, Ze pociatky istej formy
(Zivelnej) retribucie na nasom Uzemi mdzeme spdjat z excesmi Cervenej armady. Rusky vojak vak
netrestal explicitne vojnovych zlocincov ¢i nacistov. ISlo mu skor o potrestanie vyspelej Eurépy ako
celku, z ktorej sa vyvinulo aj nacistické Nemecko, ktoré v roku 1941 spolo¢ne so svojimi eurdpskymi
spojencami (aj Slovakmi) vpochodovalo do ZSSR.

Kratko po oslobodeni slovenského Gzemia zacala SNR pripravovat pravne podklady pre
retriblciu. R6zne nalady panujice v oboch castiach krajiny sa neskor premietli aj na jej pravnom
podloZeni. Ceskoslovenska vldda planovala vydat retribu¢nt normu zavaznu pre celt republiku. (16)
Pripravovat ju zacala uZ exilova vlada v Londyne, ktord ju po vojne planovala vydat vo forme
prezidentskych dekrétov (Co sa aj neskér stalo). SNR ako novovzniknuty kolektivny organ fungujuci uz
od roku 1944 mala tiez legislativnu pravomoc a tiez zacala pracovat na vlastnej retribu¢nej norme
zavaznej iba pre Uzemie Slovenska. Praha s tym, samozrejme, nesuhlasila, pretoZe si Zelala jednotu
v otdzke retribu¢nej normy. SNR si vSak uvedomovala, Ze prijatim vlastnej retribu¢nej normy by sa de
facto uznala slovenska Statnost. Problematické bolo aj to, Zze Ceskd norma vychadzala zo zakona
z roku 1923 o ochrane republiky (17), ktory v$ak nariadenim ¢. 1/1944 Zb. n. SNR stratil G¢innost, ¢im
sa prerusila pravna kontinuita s 1. CSR a recipovali sa zakony 1. SR, pokial neodporovali demokracii
(18). Navyse pripravovany dekrét prezidenta mal byt v podstate iba rozsirenim zakona z roku 1923.
Preto sa SNR pondhlala s vydanim vlastnej normy eSte pred prijatim prezidentskych retribucnych
dekrétov. Pre tento zdmer vytvorila SNR Specidlnu komisiu pre tvorbu retribu¢nej normy v zastupeni
poslancov DS a KSS. Praca komisie bola zavisena 15. 5. 1945, ked' ju SNR pod nariadenim ¢. 33/1945
Zb. n. SNR ,,0 potrestani fasistickych zlocincov, okupantov a zradcov a o zriadeni [udového sudnictva“
(19) schvaluje. Pravna norma vsak bola zrejme napisana v chvate. Laco Novomesky sa napriklad
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vyjadril, Ze ,text nariadenia musel napokon za veler napisat Husak, s ktorym i Stefanik suhlasil
(poverenik spravodlivosti, pozn. M. M.)“ (20).

Z celej retribuénej normy bolo najdélezZitejsSich a najpodstatnejSich prvych 6 paragrafov.
Prvym paragrafom sa trestaju ,fasisticki okupanti“. Tento paragraf trestal vyslovene iba cudzich
statnych prislusnikov, ato len trestom smrti. Druhy paragraf postihoval ,domacich zradcov”. Islo
o osoby s Ceskoslovenskym $tatnym obcianstvom, ktoré ,svojou éinnostou, menovite ako ¢len
slovenskej vlady, snemu, alebo ako exponovany politicky alebo hospodarsky cinitel, predstavitel
a exponovany prislusnik nemeckych, madarskych alebo slovenskych fasistickych organizacii“ vyvijali
protistatnu alebo fasisticki ¢innost. Delikty spojené s § 2 sa taktiez trestali jedine absolitnym
trestom. Treti paragraf postihoval ,kolaborantov”, v ktorom bolo tiez mozné udelit trest smrti, ale
tak isto aj trest odnatia slobody do 30 rokov. Stvrty paragraf postihoval ,zradu na povstani“, v ktorom
bolo mozné udelit iba trest smrti. Piaty paragraf sa tykal postihovania ,previnilcov fasistického
rezimu“. Tento paragraf riesil predovsetkym pripady ,,malych ryb“. Najvyssi trest, ktory bolo mozné
v ramci § 5 udelit, bol maximalne 2 roky v tdbore nitenych prac a pozbavenie obcianskych prav na
dobu 2 a7 15 rokov. Siesty paragraf u? netrestal, ale naopak ,zmierrioval trest, ak sa pachatel svojou
neskorSou cinnostou, najmé ucastou na povstani, vyznamne zasluzil o protifasisticky boj alebo
o zachranu slovenskych Zivotov” (21).

Je zaujimavé, Ze v4 z 5 pripadov je moiné za uvedené zloCiny udelit trest smrti (v troch
pripadoch je mozné udelit iba trest smrti). Vinou asi chvatného dokoncovania retribu¢nej normy boli
skutkové podstaty znacne pruiné a zovseobecnené (pozornost sa venovala predovsetkym opisu
pachatelov), ¢o spOsobovalo pri jej uplatiiovani znaény chaos, no neurcitost vykladu retribucnej
normy umozioval uloZit aj miernejsSie tresty. Ak by sme chceli porovnat ¢esku a slovenski normu,
zistili by sme, Ze naproti zovSeobecnenym skutkovym podstatam retribuénej normy SNR sa v tej
Ceskej vyskytuje znacne formalistickejsi vyklad. Pokym slovenskd norma nepoznd zloc¢inecké
organizacie ateda ani UCast vo faSistickej organizacii nebola stihatelna, ceskd bola opacna.
V prezidentskych retribuénych dekrétoch sa trestala aj Ucast vo fasistickych organizaciach (NSDAP,
Sudetendeutche Partei, Vlajka, Hlinkova garda a iné). Naproti tomu v ¢eskej norme chybal pravny
postih Zrada na povstani, ktory figuroval iba v tej slovenskej. (22)

Vykonnu zlozku retribucnej normy predstavovalo trojstupfiové tzv. fudové sudnictvo.
Najvyssim bol Narodny sud (NS) v Bratislave sudiaci tych najexponovanejsich predstavitelov byvalého
rezimu (prezident, €lenovia vlady, snemu, velitelia HG, POHG, USB) a cudzich §tatnych prisludnikov
spadajucich pod § 1. Osoby regiondlneho posobenia spadajice pod retribu¢nd normu sudili Okresné
predstavovali Miestne ludové sudy (MLS), ktoré posobili vSade tam, kde posobil aj Miestny narodny
vybor. Pod jeho pravomoc spadali delikty os6b sudené podla § 5 o ,,previnilcoch fasistického rezimu*
a najvyssi trest, ktory mohol udelit, boli 2 roky vtabore ndtenych prac ako trest hlavny a stratu
obcianskych prav na dobu 2 az 15 rokov ako trest vedlajsi. (23)

Privlastok lfudovy bol nesmierne dolezZity, pretoze poukazoval na to, Ze okrem
profesiondlnych sudcov v tychto sidoch pdsobili aj laici bez pravnického vzdelania. Dr. Bruha (DS),
poverenik pre pravosudie, sa vyjadril, Ze ,ludovost je podstatnou znackou naSej novej sudnej
institucie a laicizovanie sidu je najma pri miestnych ludovych sudoch uskutoénené na 100 %, kde
predsedom ani obZalobcom nesmie byt osoba pravne znala, ¢im je zdoraznena jasne politicnost tohto
sudnictva” (24). Zludovenim retribu¢ného sudnictva sa malo dosiahnut, Ze samotny fud sa sam
zbavuje kolaborantov, napomdhacov fasizmu, vojnovych zlo€incov a ¢o bolo najdéleZitejsie, fud sam
odsudzuje politiku predchadzajuceho Statu. VSetky tri zlozky ludového sudnictva rozhodovali formou
senatov. Pokym NS a OLS rozhodovali v senédtoch, v ktorom predseda musel byt sudca z povolania,
MLS rozhodovali v 5- az 11-¢lenom senate, kde predseda a prisediaci mohli byt kompletne laici.
Anton Rasla vo svojej monografii o ludovych sudoch uvadza, Ze ,v praxi boli na Slovensku za
prisediacich navrhovani avymenovani iba Ucastnici povstania, protifasistického odboja a osoby
perzekuované“ (25). Avsak zohladnovalo sa paritné zastupenie politickych stran KSS a DS a od roku
1947 aj Strany prace a Strany slobody. Ak niektora zo stran nemohla nominovat svojho kandidata,
prisli na rad odbory a odbojarske organizacie. Popri sendtoch posobil aj Urad obzZaloby ato vo
vSetkych troch zlozkach ludového sudnictva. (26)
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Ako vsak vyzeralo fungovanie fudového sudnictva v praxi? Od zaciatku sa zacali pri vykone
retribu¢nej normy objavovat mnohé retardacné cinitele. Samozrejme, nikto nemohol po vojne
ocakavat prilisna objektivnost stidov (tobdz nie ludovych). Anton Rasla sa v liste adresovanom
Catlo%ovi po vojne vyjadril, e ,,v revoluénom politickom procese (akym sudy v r. 1945 — 1947 boli)
neslo vobec o Vasu osobu, ale o to, aby novej politickej garnitire nik v budicnosti nevytykal, Ze sa
nedistancovala od ,fasistického reZimu slovenského statu’. Tu Slo oto, aby cely narod nebol
obvifiovany znamymi formulaciami, ktoré som musel aj ja vo svojom procese vypocut: ,Vsichni ste
zradili.” Ak nemal byt cely nirod objektom pomsty, museli sme ,vinnika‘ najst hoci i v telefénnom
zozname”“ (27), no v neprospech spravodlivosti hrala predovsetkym politika. Bol to boj medzi dvoma
sUperiacimi stranami KSS a DS na slovenskej politickej scéne, ktory sa premietol aj do tejto oblasti.
Obe strany zacali vyuzivat [udové sudy pre svoje politické ciele. DS chcela prostrednictvom [udovych
sudov potrestat vsetkych politickych oponentov, ktori neboli sucastou narodného frontu, resp.
protifasistického odboja. Boli to predovsetkym luddci, no v celku vSak DS postupovala omnoho
miernejsie ako konkurenc¢nd KSS. Komunisti videli v retribdcii jedineénud prilezitost, ako presadzovat
svoj triedny boj. Tak isto aj oni vyuzivali retribuciu na likvidaciu svojich politickych oponentov. Neslo
vsak iba oludakov aim podobnych, pretoze KSS videla v retriblcii jedine¢nd prileZitost, ako
zlikvidovat podstatnu ¢ast burzoazie na Slovensku. Obe strany sa neskdr zacali navzajom obviriovat
z podkopavania retriblcie. DS kritizovala KSS za velmi prisne rozsudky a krytie niektorych fasistov
¢lenstvom v strane. Samuel Bellus (DS) to vo svojej politickej brozure zhrnul takto: ,Terajsia
legitimacia politickej strany nesmie umoznit Unik pred zodpovednostou tomu, ktory pre svoju
minulost patri pred ludovy sud” (28). Komunisti naopak kontrovali, priliSnou umiernenostou
rozsudkov v rézii DS. Karol Bacilek (KSS) napriklad uviedol: , Treba, aby sa nasi sidruhovia nestazovali
tolko na pocinanie fudovych sudov, ale zasahovali tym, Ze zabezpecdia svedecké vypovede a verejnu
mienku” (29). V kone¢nom désledku vsak obom stranam 3lo oto isté. O odplatu za politické
prenasledovanie pocas totalitného reZzimu. Pocas povstania ludacki a neludacki zastancovia svojich
ideoldgii stéli proti sebe so zbratfiou v ruke, a preto bolo logické, Ze po vojne ten-ktory vitaz pristtpi
k retribucii.

Okrem politického boja medzi KSS a DS priebeh retriblcie narusal aj relativny nezdujem zo
strany verejnosti. Uz v prvych mesiacoch sa prejavila neochota obyvatelstva podielat sa na trestani
svojich spoluobéanov. NajkritickejSia situdcia bola na vychode Slovenska, kde v roku 1945 zacali svoju
¢innost iba 2 fudové sudy v PreSove a Michalovciach a aj to michalovsky senat rozhodol iba v dvoch
pripadoch oslobodzujicim rozsudkom. (30) Nedostatok personalu sa vSak netykal iba ochotnych
laikov. Absencia vysSieho poctu pravne vzdelanych sudcov a obZalobcov tiez nebol zanedbatelny
faktor. Kriticku situaciu sa snazila riesit aj SNR, ktora nariadenim €. 57/1946 Zb. n. SNR zaviedla tzv.
lietajuce senaty putujuce po celom Slovensku. Okrem nedostatku persondlu sa prejavila aj
nedisciplinovanost fudovych sudcov. Okresny ludovy sud v Banskej Bystrici vroku 1946 hlasil, ze
»,vymenovany prisediaci a ich ndhradnici k OLS BB sa castejSie neustanovili na hlavné pojedndavanie
v trestnych veciach fudového sudnictva [...] v ddsledku toho OLS bol ndteny veci odrocovat [...] na
verejnost, ktord sa ustanovila na pojednavanie do zasadacej siene tento zjav Cinil trapny dojem a bolo
badat aj rozhoréenost verejnosti (31). Vo vacsSine pripadov vsak ani tak neslo o lajdactvo laickych
prisediacich, ale o ich obrovské pracovné vycerpanie. Treba si uvedomit, Ze okrem funkcie fudového
sudcu si prisediaci museli plnit aj svoje pracovné povinnosti u svojho stdleho zamestnavatela. Jeden
z ndhradnikov prisediaceho pri OLS BB sa stazoval: ,Castymi a do noci trvajucimi pojednavaniami
citim sa byt nervove vycerpanym, popudlivym a nervdoznym, ¢o potom ovplyviiuje i moju objektivitu.
Je tieZ nesprdvne, Ze riadni ¢lenovia sa na pojedndvanie nedostavuji — potom som ja stdle volany ako
nahradnik a som odvolany od pokladnice (pracoval v banke, pozn. M. M.)“ (32).

Pre kompletny obraz priebehu retriblcie na Slovensku je potrebné spomenut este jeden
podstatny rozmer. DoéleZitou sucastou povojnového vyrovnavania sa narodov s traumatickou
minulostou bolo obvinenie celého nemeckého naroda zo zodpovednosti za priebeh vojny. Princip
kolektivnej viny bol pritom na naSsom Gzemi rozsireny eSte o madarskd narodnost. Po prijati dekrétu
prezidenta republiky ¢. 33/1945 Zb. sa madarska a nemecka mensina ako celok ocitli v bezpravnom
postaveni. Toto bezpravne postavenie prakticky znamenalo, Ze ¢eskoslovenski Nemci a Madari boli
zbaveni Statneho obcianstva. (33) Dekrét sa nevztahoval na ,Némce a Madari, ktefi se v dobé
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zvy$eného ohroZeni republiky [...] pfihlsili v Gfednim hlaseni za Cechy nebo Slovéky“ (34) alebo
na Nemcov a Madarov, ktori pocas vojny vyvijali protifasisticku ¢innost ¢i trpeli fasistickym terorom.
Hnutelny a nehnutelny majetok tychto os6b spoloc¢ne zo zradcami naroda sa nariadenim ¢. 50/1945
Zb. n. SNR ocitol vstatnej sprave (35). Vramci tzv. 1 pozemkovej reformy sa konfiskovala
a prerozdelovala pdda Nemcov, Madarov a zradcov naroda podla nariadeni ¢. 4/1945, ¢. 104/1945,
€. 64/1946, €. 89/1947, ¢.1/1948 Zb. n. SNR (36). Ako kritérium pri posudzovani narodnosti
jednotlivych osdb § 6 nariadenia ¢. 50/ 1945 Zb. n. SNR stanovoval, Ze rozhodujicim ¢initelom pri
uréovani narodnosti je ,jazyk uZivany vrodinnom styku alebo prislusnost k madarskej alebo
nemeckej politickej strane po 6. 10. 1938, alebo priznanie narodnosti pri poslednom scitani“ (37).

3. Priebeh retribticie v meste Banska Bystrica

Mesto Banska Bystrica ¢akalo na svoje oslobodenie do jari roku 1945, ked ju dna 25. 3.
doobeda oslobodzuje spolocne cervena a rumunskd armada aj s prilahlym okolim (38). Paralelne
s odchodom okupacnej nemeckej a madarskej armady preberd kontrolu v meste miestna sprava
narodnych vyborov. KedZe Banska Bystrica bolo aj okresné mesto, okrem Miestneho narodného
vyboru (MNV) sa vytvara aj Okresny (ONV). Po vydani retribu¢nej normy sa formuje aj Miestny
[udovy sud (MLS) a Okresny fudovy sud (OLS). (39)

Od tejto chvile sa zac¢ina hromadné zatykanie domnelych vojnovych zlocincov, kolaborantov
a domdcich zradcov nachadzajucich sa na Uzemi mesta. Zadrziavané boli osoby cinné v miestnej
sprave predoslého rezimu, regiondlni funkcionari HG, HSLS a HM. Navyse, Banska Bystrica bola
multietnické mesto s pofetnym zastlipenim Nemcov a Madarov, takZe tu posobilo vela nemeckych
a madarskych organizacii, ktorych ¢elni predstavitelia boli tak isto stihani. Tak napriklad v Banskej
a sekretariat DP (Deutsche Partei). Naproti tomu tu posobila aj miestna pobocka MNP (Magyar
Nemzeti Part) ¢i SEMKE (Kulturne zdruzenie MNP).

Slovenska verejnost bola ¢asto nabadana, aby spolupracovala sNB audavala osoby
podozrivé z kolabordcie. Prednosta hlavného velitelstva NB mjr. Viktorin vydal v juli 1945 vyhlasku,
v ktorej nabadal ,celt slovenski verejnost protifasistického zmyslania, aby kazdd osobu, ktora je
podozriva z vyssie uvedenych trestnych Cinov a je eSte na slobode, pripadne sa ukryva, ozndmili na
stanici NB“ (40). Problémom vsak bolo, Ze nikto nevedel, ako zadefinovat kolaboranta a zradcu
naroda. Ndrodnie noviny v tejto suvislosti uvadzali: ,,Ako si vykladdme zmysel slova ,kolaborant’
unas? [...] Keby sme objektivhe a spravne mali posudzovat takzvanych ,tieZ kolaborantov’ u nas,
nemdzeme vyslovit to presvedcenie, Ze kolaboranti v zmysle vykladu slova u nas bolo aj tych 80 000
robotnikov, Slovakov v Nemecku, ktori velmi dobre museli vediet, koho svojimi fyzickymi silami
podporuju a predlZuju Zivot nacizmu a fasizmu [...], keby sme museli vykladat pojem kolaborant
podla nas vZitych zdsad, muselo by pred ludové férum sddnictva prist 75 % nasho naroda. [...] Teda
rozlidujme, ¢&i je kolaborant ten, kto pozdravoval ,,NA STRAZ“ HSLS a HG, alebo inych nanutenych
institdcii, ale sa na nacizme neexponoval” (41). Retribu¢nd norma vydana v maji neodpovedala na
tuto otazku, pretoZe vyklad normy bol znacne volny. Tak sa stavalo, Ze v celach predbeiného
zadrziavania koncili vedla skuto¢nych vojnovych zloCincov aj radovi €lenovia politickych stran alebo
celkom bezuhonné osoby. Pritom KSS spoloc¢ne s DS deklarovali, Ze samotné ¢lenstvo v politickych
subjektoch predosliého rezimu nebude predmetom stihania. Jan Ursiny v tejto veci konstatoval, Ze
»ludové sudy a narodné sidy nebudu sudit funkcie, ale skutky, ktorych sa ich nositelia dopustili” (42).

Nebolo preto neobvyklé, Ze vo vazniciach koncili ¢asto aj nevinni ludia. Exemplarnym
pripadom je Gustav Cierny, 45-ro¢ny holi¢ z Banskej Bystrice, ktorého 7. 5. 1945 na rozkaz oblastného
velitelstva NB zaistili a vzali do vazby. Pri obhliadke vdzenskym lekdrom krajskej vaznice v Banskej
Bystrice, kde boli domneli kolaboranti posielani do vazby, sa zistilo, Ze bol ,tichym bldznom na 90 %“.
V spise sa dalej konstatuje, Zze zaisteného nebolo mozné poriadne vypocut, pretoze bol na pokraji
nervového zrutenia. (43) Dovod zaistenia nebol zndmy, ked%e Gustav Cierny nefiguroval v Ziadnej
strane ¢i organizacii. Prepusteny bol az 4. 7., takZe vo vazbe stravil celé 2 mesiace, pricom sa méZzeme
iba domnievat, ako sa to neskér odzrkadlilo na jeho dusevnom stave.
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Ako sme uZ uviedli, vo vaznici krajského sudu v Banskej bystrici ¢asto koncili osoby zaistené
iba pre svoje clenstvo v nejakej z predoslych politickych stran. Podobne bol zadrZany aj Alexander
Novajovsky, 44-rocny Madar, vojnovy invalid, pre svoje clenstvo v MNP. Ako je uvedené v jeho
vySetrovacom spise, nijak sa v prospech strany a reZimu neexponoval. Pri svojej vypovedi uvadza, Ze
hlavnym dévodom vstupu do strany bolo to, Ze za c¢lenstvo v MNP mu bol prisfUbeny invalidny
dochodok a protéza, kedZe ako Madarovi mu za 1. SR nebolo vyplacanie invalidnej renty priznané.
Novajovskému totizto pocas Ceskoslovenskej mobilizacie v roku 1938 pri plneni vojenskych uloh
odmrzla noha, ktord mu bola amputovand. Pre nedostatok dokazov bol neskor prepusteny. (44)
Zaistenci Casto udavali pri svojich vypovediach, Ze hlavnou pri¢inou vstupu do politickych stran boli
rodinné a ekonomické dovody. Viedenska arbitraz sposobila, Ze mnohé rodiny boli od seba oddelené
arbitraznou hranicou. Vymenou za ¢lenstvo v MNP mohli tieto osoby dostat vizum na navstevu
rodiny v Madarsku.

FrantiSek Kocian ako hlavny dovod vstupu do MNP uvddza existencné problémy. Vyhorel mu
dom a poistovria mu nechcela preplatit skodu. Dr. Emil Barczy mu prisltbil, Zze ak vstlpi do strany,
zadarmo dostane advokata a sud s poistovriou vyhra. Kocian bol NB zadrzany, ale neskdr prepusteny
na slobodu. (45) Ladislav Teplicky pre zmenu vobec netusil, Ze jeho meno figuruje v nejakej strane.
Osudnym sa mu stalo ¢lenstvo v Krestansko-socialistickej strane. Po jej zaniku presiel automaticky
pod agendu MNP, za ¢o bol po vojne vazneny, no neskor prepusteny na slobodu. (46) Niektori vsak
také stastie nemali. Julius Diera, Uradnik Stredoslovenskych elektrarni v Banskej Bystrici, bol zadrzany
na zaklade svojho ¢lenstva v DP. Diera na svoju obhajobu uvaddza, Ze jeho Ucast v strane bola
nanutena, pretoZe pochadzal z Nemeckého Pravna. VySetrovanie NB skutocne potvrdilo, Ze ¢lenstvo
v DP bolo proti jeho voli. Svedkovia navySe uvadzali, Ze Diera bol protifasistického zmyslania. Aj
napriek tomu ho MLS odsudil na 1 mesiac nutenych prac a 3 roky straty ob¢ianskych prav. V rozsudku
sa pritom uvadza, Ze v Case, ked bolo obvinenému ¢lenstvo v DP nanutené, ,malo sa ozvat jeho
slovenské presvedcenie, ked ako kazdému Slovakovi bolo jasné, kam mieri pangermanické hnutie, na
Slovensku reprezentované DP“ (47). Dierovi to znacne skomplikovalo Zivotnu situaciu. Podla
nariadenia ¢. 44/1945 Zb. n. SNR bola nanovo definovana pozicia statneho a verejného zamestnanca.
Statnym zamestnancom nemohla byt osoba odsidend fudovym stdom na trest vacsi ako bolo
verejné pokarhanie. (48) Ako Statny zamestnanec Stredoslovenskych elektrarni bol prepusteny
z prace. Julius Diera okamZzite podal Ziadost o milost, ¢im by sa trest vymazal a on by sa mohol vratit
do prace. Vybavenie milosti bol vSak pomerne zloZity proces, kedZe spis odsudeného musel
preskimat dodato¢ne aj Narodny sud, ktory ledva zvladal svoju agendu. Uspeiné vybavenie milosti
pritom brzdili aj miestne MNV a ONV a tak sa stalo, Ze si Julius Diera trest odpykal v plnom rozsahu.
(49)

Podobnym pripadom bol aj Julius Kukura, debnar-Zivnostnik. Za svoje clenstvo v HSLS
a posobenie v Zivnostenskom spolku ho MLS BB odsudil na verejné pokarhanie. Kazdy Zivnostnik
musel mat osvedcenie o narodnej spolahlivosti. Bol to dokument, ktory drZitelovi zarucoval
bezthonnost a plné obdianske prava. Kukura vsak toto opravnenie dostat nemohol, pretoze bol
odsudeny ludovym sddom, takze bol oznaceny za nespolahlivi osobu. Aj on podobne ako Diera
poziadal o milost, no ani jemu nebolo vyhovené, ¢o mu zrejme znaéne skomplikovalo situdciu. Ako
uvadza vo svojej Ziadosti o milost: ,,... je mi potrebné mat doklad o tom (o narodnej spolahlivosti
pozn. M. M.), lebo poZaduju ho odo mna odberatelia mojich vyrobkov (sudoviny) Statne a verejné
podniky“ (50).

Miestami sa vSak objavuje neproporénost rozsudkov MLS BB. V pripade Maximilidna
Rosenbergera, tajomnika Zivnostenského uradu, bol senat nanajvys zhovievavy. Za svoje Clenstvo
v HG, jeho horlivi propagaciu a fackovanie vyhananych Cechov dostal iba 1 mesiac nitenych prac
a 2 roky straty prav. Pri listovani spisu Rosenbergera si nejde nevsimnut, Zze o pripad sa zaujimala aj
KSS. Je pritom mozné domnievat sa, Ze v prospech nizkeho trestu sa aj KSS zasadila. Uz skutocnost, ze
Rosenbergerov pripad riesil MLS a nie OLS, je zo svojej podstaty polahcujuca. Pritom v kompetencii
OLS BB boli ¢asto menej zavazné delikty ako fackovanie Cechov pri ich deportacii. (51) Rosenberger
nebol srozsudkom spokojny, kedZe ani on nemohol zastavat Uradnicku funkciu, atak poZziadal
o milost. Milosti bolo nakoniec vyhovené aZz vroku 1948 na zadklade revizie pripadu. Jeden
z komunistickych uradnikov pritom v jeho veci napisal, Ze ,proti sidruhovi Rosenbergerovi sa najviac
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exponovali byvali Cinitelia DS” (52). Podobne za fackovanie bol MLS BB odsudeny aj Jan Marko. Ako
¢len HG a neskor aj POHG pdsobil v Zidovskych taboroch v Hiadli a Seredi, kde zastaval funkciu
kuchéra a dozorcu. Niekedy po roku 1942 mal Udajne jednej Zene vylepit facku za to, ze plakala nad
ich osudom, ktord na to spadla a omdlela. Mal pri tom pouZit slova: Ty stard sviria, budes Zidov
zastavat? Aj ty tam péjdes. Nakoniec mu bol vymerany trest 1 roku nutenych prac a 10 rokov straty
prav. (53) Na svoju obhajobu Marko uvédzal, 7e pocas SNP u seba ukryval Zida. Aktivna obhajoba
obZalovanych os6b pred MLS BB, zapajanim sa do povstania alebo ukryvanim rasovo ¢i politicky
nepohodlnych os6b, je pomerne Casty jav. Vo viacerych pripadoch to nemusela byt pravda, ale
obzZalovany si tym kryli chrbat. Napomahala tomu skutocnost, ze § 6 retribu¢nej normy umoznoval na
zaklade aktivneho zapojenia do SNP zmiernit alebo Uplne opustit trest. Preéo vSak norma
umoznovala, aby bol delikt odpusteny neskorSim posobenim v povstani? Podla Antona Raslu sa § 6
vztahoval najma na pociatocnych sympatizantov ludackeho rezimu, ktori neskor zistili zlodinnost
[udakov a Hitlera: ,,V tomto pripade iSlo o kvalitativhu premenu ¢loveka a bolo by byvalo nezmyslom
stihat ich za predoslu kolaboraciu” (54). Okrem zmiernenia trestu retribu¢na norma nepoznala iné
polahcujice okolnosti. V praxi vSak fudové sudy casto zmierfiovali tresty na zaklade polahcujucich
okolnosti, ako bolo zvykom pri obycajnom trestnom side. MLS BB napriklad v rozsudku nad Janom
Chladnym, ¢lenom HG a HM v okrese Brezno, uviedol, Ze ,pri vymere trestu (odsideny na verejné
pokarhanie, pozn. M. M.) Miestny fudovy sid uvaZil, Ze obZalovanému ni¢ nepritazuje, naproti tomu
sa mu odlahéuje zachovalost doznania, ohlad na rodinu, Ze svoju ¢innostou [...] narod neposkodil,
¢im je vymera trestu odbévodnenad“ (55). Poverenictvo pravosudia neskor osobitnymi pripismi
vyzyvalo jednotlivé fudové sudy, aby pristupovali k pripadom obozretne, ak ma obZalovany malé deti
(56).

Retribucia poskytovala jedineénu prileZitost na vybavovanie si osobnych Uctov. Avsak pri
podrobnom skimani priebehu retriblcie nemézeme pri Ziadnom z analyzovanych spisov s urcitostou
povedat, ¢i ide o osobnl pomstu alebo o skutoéne opodstatnené udanie. Tak napriklad Imrich
Slobodnik bol odsudeny MLS BB na 2 mesiace nutenych prdc a 3 roky straty prav za to, Ze ako ¢len
HSL'S udal Stefana Kozaka za podporovanie ,Zidobol%evickych svinstiev“. Dotyény na to mal stratit
pracu na 14 dni. Stefan Kozak to po vojne Slobodnikovi vratil rovnakou kartou, ked podal nariho
trestné oznamenie. NavySe Kozak nebol iba v postaveni udavajuceho, ale pdsobil aj ako Slobodnikov
spolusudca, kedZe pri MLS BB zastaval funkciu prisediaceho. (57) Podobnym pripadom bol aj Jozef
Matuska, odsudeny MLS BB na 2 mesiace a 14 dni v pracovnom tdbore a 3 roky straty prav za
vykonavanie dozoru v koncentraénom tabore v Novakoch. Okrem toho bolo suéastou spisu aj udanie
Jozefa Fischera, ktory uviedol, 7e Matugka sa mal jemu ako Zidovi vyhrazat fyzickou likvidaciou a jeho
manzelke vypdlenim odi vitridlom (kyselinou sirovou). Pri dokazovani nakoniec vysvitlo, Ze Matuska
mal s Fischerovou manzelkou pomer, ¢o bol zrejme hlavny dévod Fischerovho udania. (58) Vacsina
l[udi sa vSak zdrahala udavat alebo nejako spolupracovat s ludovymi sidmi. Poverenictvo pre
pravosudie v auguste v roku 1945 hlasilo, Ze ,,pozorovany bol nezdravy jav, Ze ob¢ania bojac sa akejsi
nemoznej pomsty alebo z neodovodnenej makkosti kolaborantov a fasistickych exponentov nechcu
pisomne oznamovat a pred LS nechcu proti tymto svedcit [...] pozorovany bol nepekny zjav, Ze sa
obcdania pokusaju Uumyselne a neodbévodnene vyhnut konaniu Cestnej obdéianskej povinnosti
a zdrahaju sa prijat funkciu fudového sudcu” (59). Podla dennika Vatra to doslo az tak daleko ,ze ,ti
najvacsi madarski, madardnski, neméurofili, tvrdi a slepo oddani gardisti veriaci na smrt nemeckému
koneénému vitazstvu, vsetci fasisti, ktori verejne propagovali nacistické kolaborantstva, vietci si na
slobode, su vSade, po uradoch, ucitelmi, profesormi, ba niekde aj tajomnikmi narodnych vyborov“.
(60) Banska Bystrica, podobne ako vacsina slovenskych miest, bola prilis mald a kazdy kazdého
poznal. Nebolo preto myslitelné, aby sa fudia hromadne hrnuli pred NB zo svojimi udaniami. Azda
kazdy mal za 6 rokov fungovania 1. SR na rovasi nejaké previnenie, ktoré by sa vdaka volnému
vykladu retribu¢nej normy mohlo vtesnat pred ludovy sud. PriliSna iniciativa by sa mohla teda
udavacom pokojne vypomstit a kazdy si vopred spodital, aké konzekvencie by to prinasalo. Navyse
vacsina ludi mala k fudackej sprave pozitivny vztah a nevideli dévod na ich trestanie.

Avsak z ¢asu na cas v lfudoch splanuli retribu¢né vasne. V denniku Vatra sa docitame, ako
obyvatelia Banskej Bystrice prisli protestovat proti vaziiom krajskej vaznice, ktori sa lieili v miestnej
nemocnici: ,,6. okt. (1945, pozn. M. M.) zhromazdilo sa vo vecernych hodindch na naddvori nemocnice
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700 fudi, ktori dérazne Ziadali, aby pacienti s ,fasist. chorobou’ odisli tam, kam patria — do vaznice.
[...] N&3 lud je odhodlany pokracovat vo svojom diele oCisty nasho verejného Zivota a v buddcnosti sa
neobmedzi iba na napravanie chyb, ale zakroci aj proti tym, ktori sa tychto chyb dopustia. Preto ruky
pre¢ od kolaborantov” (61). Pomerne ¢astym javom boli aj r6zne hanlivé napisy na stenach domov
domnelych kolaborantov (62), ale aj napisy i letdky pisané odporcami odsudenia byvalého
prezidenta 1. SR Jozefa Tisa (63). Hlavne zastancovia tvrdého vykonu retribucie Casto kritizovali
makkost fudového sudnictva. Dennik Pravda, tlacovy organ KSS, v tejto veci uvadza: ,Slovensky lud
velmi netrpezlivo urgoval a urguje trestanie nemeckych a madarskych fasistickych zlocincov, zradcov
[...] Amusime sa priznat, ze s niektorymi rozsudkami LS nie je spokojny pre ich neodbévodnenu
miernost. [...] Ludovy sudca odsudi zradcu i ked sa tento k nemu choval priatelsky” (64). Miroslav
Hysko, autor ¢lanku, pritom priamo narazal na velky neduh retribucie. Rodinkarstvo ¢i kamaratstvo
medzi sudcami aobvinenymi nebolo ni¢im vynimocnym. Spolocne s politicky a narodnostne
motivovanymi rozsudkami to bol naj¢astejsi dovod neproporcnosti rozsudkov.

Potrestaniu sa nevyhol ani pedagogicky zbor. Ucitelia doplatili na posobenie v struktdrach HG
a HM. Toto clenstvo vsak bolo povinné, kedZe vynos ministerstva Skolstva a narodnej osvety za 1. SR
¢. 88.500/40-1/1 zo dria 11. 11. 1940 nariadoval, Ze ,,ani na jednej Skole nesmie sa stat, aby niektory
¢len ucitel'ského zboru neprevzal alebo nepreviedol uréent ulohu, ¢ uz pdjde o ¢innost v HG, HM“
(65). Osudnym sa to stalo Viktorovi MurgasSovi, riaditelovi miestnej Skoly, ktory bol verejnym
pokarhanim odstddeny MLS BB za propagaciu a schvalovanie nariadeni slovenskej vlady a fasistickych
idei (66). Podobne bol odsudeny na verejné pokarhanie aj Viktor Dobal, profesor slovenciny na
bystrickej obchodnej akadémii. Nepomohla mu ani aktivna Ucast na povstani a ani to, Ze bol
redaktorom povstaleckého ¢asopisu Bojovnik. V liste adresovanom MLS BB sa branil voci obvineniam
z kolaborantstva, kedZe kazdy profesor, ,ktory nie z vlastnej iniciativy, dobrovolne, ale z iradu musel
prijat funkciu podla nariadeni MSANO (ministerstva $kolstva a ndrodnej osvety, pozn. M. M.). Ina¢ ak
by sme chceli byt désledni, museli by sme postavit pred MLS asi 95 % profesorov a uditelov a zbytok
by mohol dakovat len ilegalite, Ze tiez tam nestoji. [...] Ako slov. profesor a uditel, podobne i slov.
uradnik podla pokynov pracoval na svojom mieste, skladal prisahu vernosti takzv. byv. Slov. statu,
ked' chcel uZivit rodinu” (67). Dobal viak neostal iba pri svojej obhajobe, ale pustil sa aj do Madarov:
,Kym po meste vidime sa prechadzat Madarov a ,Madarénov’, ktori vidy usilovali za juzné hranice,
taktiez v byvalych volbach ukazali farbu a ind¢ sme ich nepoculi hovorit len madarsky” (68). Averzia
voci Madarom a Nemcom sa odzrkadlila aj na ich prisnejSom trestani, ¢o dokazuju aj osobitné normy
SNR uvedené vyssie. Pri sudeni boli fudové sudy casto prisnejsie, ak iSlo o Madara ¢i Nemca ako
v pripade Slovakov. Akademicky maliar Julius Flache bol MLS BB sudeny za svoje ¢lenstvo v MNP.
Vysetrovatelov vSak nezaujimalo ani tak to, Ci sa v strane nejako exponoval, ale to, akého je
narodného citenia a ¢i vObec ovlada slovensky jazyk. Samotny Flache na svoju obhajobu uvadza:
»-.. lutujem, Ze som jazykovym antitalentom, pricom prehlasujem, Ze moje citenie, moja tvorba, na
zaklade ktorej som zrastol so slovenskym okolim, ako mojim umeleckym Zivlom, celd moja doterajsia
tvorba su slovenské. Je to snad tazko pochopitelné, ale ten, kto pozna mentalitu umelca, ktorého
jazykom je Stetec, pochopi, Ze re¢ mu je zbytoc€na, délezita je laska a srdce k slobode tvorenia“ (69).
Flacheho pred odstdenim zachranila skutoénost, Zze po oslobodeni Banskej Bystrice maloval pre
Cervent armdadu. Podobné §tastie viak nemal Imrich Duleczky, taneény indtruktor z Banskej Bystrice.
Zaisteny bol na zaklade ¢lenstva v MNP. Tak isto ako v mnoho predoslych pripadoch sa v strane nijak
neexponoval. Bol vSak odsudeny MLS BB na 1 mesiac nutenych priac a 3 roky straty prav, takie
Zivnost taneéného instruktora mohol rovno ukondit. Duleckému pritazila skuto¢nost, Ze sa pocas
domovej prehliadky (Co bol zrejme beiny postup NB pri vySetrovani) urtho doma nasli stuzky
madarskej trikolory s ndpisom Eljen Magyar Orsdgh. (70)

Co viak pre odstdeného v praxi znamenalo, ak bol odsideny na nutené prace, aaké
podmienky panovali v zaistovacej vazbe? Obvineni pri OLS a MLS BB boli vizneni vo véznici krajského
sudu v Banskej Bystrici. Z vaziiami bolo zrejme nakladané dobre, bez nejakych zvlastnych excesov zo
strany vaznitefov av pripade zdravotnych problémov sa mohli dostat aj za mury véaznice. To sa
nepacilo niektorym horlivym zastancom prisneho vykonu retribldcie. VuZz spominanom
banskobystrickom denniku Vatra sa v tejto veci uvadza: ,,... aj ti, ktori este len ¢akaju na odsudenie,
hladaju vo vazeni polahcenie a mnoho je veru tych, ktorym sa aj vo vazeni polah¢uje a mnoho je veru
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tych, ktorym sa aj vo véazeni poskytuju rozlicné dlavy. Oblibenym trikom uvaznenych fasistickych
kolaborantov je predstieranie vselijakych chordb. Je smutnym zjavom, Ze nase nemocnice slizZia
v poslednom c¢ase v mnohych pripadoch lieceniu ,fasistickej choroby‘“ (71). Vazni boli vyuZivani na
rekonstrukéné prace bojmi poznacenych casti Banskej Bystrice. UZ v spominanom liste Viktora Dobala
sa docditame, ako tazko niesol krivdu uvaznenia, hoci spadal pod § 5, podla ktorého nemal byt
vazneny: , Tedy chybou NB s uvedenymi zradcami chodil otikat na ndmesti kamene /vo dne i v noci/,
aby jeho byvali Ziaci mu sucitne alebo zlomyselne hovorili: ,Pan Boh pomahaj“ (72). Po vyneseni
odsudzujuceho rozsudku dostdvali odsudenci zvaésa niekolkomesacné tresty nutenych prac. Ak bol
trest niz$i ako doba stravena v zaistovacej vizbe, mohol byt trest uz v podstate odpykany, ak to
povolil sendt ludového sudu. V pripade vyssich trestov vazni putovali do zriadenych pracovnych
taborov vo Sv. Jure, Usti nad Oravou, Pohanskom, Slanci, Krupine, Novakoch ¢ Tichej Doline.
V jednotlivych tdboroch panovali znaéné odlisnosti vich vndtornom Zivote, no historik Vladimir
Varinsky ho v celku charakterizoval ako ,sprisneny kasarensky rezim“ (73). Zaradenci boli
organizovani v pracovnych druzstvach, ¢atach a oddieloch. Spravidla boli ubytovani pohromade — po
oddieloch, takze velitelia jednotlivych oddielov boli aj velitelmi izieb. V porovnani s organizaciou
normalneho vojenského Zivota sprisneny rezim spocival v tom, Ze okrem zakazu ndvstev zriadencov
v pracovnych taboroch bol disciplinarny poriadok ovela prisnejsi. Najtazsi disciplinarny priestupok, za
ktory sa okrem iného povazovalo zbehnutie zpracovnych taborov, bolo moiné potrestat
samovazbou aZz do 14 dni spojenou s obdennym péstom a pobytom v tmavej miestnosti. Okrem toho
zriadenci ako osoby ,odsudené” na nutené prace museli v pracovhom c¢ase vykonavat préace
v pridelenych podnikoch. AZ do decembra 1945 zriadenci sustredeni na nitené prace nedostdvali za
svoj vykon finanénd odmenu a vSetok ich zdrobok plynul do taborovej pokladnice. Nariadenim
¢.105/1945 Zb. n. SNR sa bezdetnym zriadencom prizndvala 1/3 mzda a tym, ¢o mali jedno a viac
deti, 2/3 Cistého zarobku. Neskér v aprili vzhladom na to, Ze niektori zriadenci si voci svojim rodindm
neplnili vyZivovacie povinnosti, vyplata im bola zastavend a odmena za pracu bola zasielana priamo
ich rodinam. (74)

Casto sa stavalo, 7e pred fudovymi sudmi stali vedla seba aj pribuzné osoby. Pavel Timko ml.,
23 r. poslucha¢ mediciny, bol zaisteny na zaklade toho, Ze jeho otec Pavel Timko st. pracoval pocas
vojny ako lekar vaznice krajského sudu v Banskej Bystrici a bol ¢lenom DP. Obaja sa vSak nijak
politicky neexponovali a tak boli po ¢ase prepusteni. (75) Podobnych prikladov aj s pravoplatnymi
rozsudkami a trestami by sme mohli uviest skuto¢ne mnoho, no vSetky mali podobni povahu: na
zaklade obvineni jedného c¢lena rodiny padlo podozrenie aj na dalSich. Rodinni prislusnici zaistenych
vsak nemuseli spolo¢ne trpiet iba pred fudovym sidom. Retriblcia sa tykala predovsetkym muZov,
preto bolo beznym javom, Ze zaistené osoby boli aj Zivitelia rodin. Gizela Frimovd, manzelka
zaisteného Juliusa Frima, pisala na MLS BB, Ze sama zlozZitu situdciu uz nezvlada: ,Nasa obchodna
miestnost na Striebornom namesti od kandnovych striel bola zdemolovand. Z prostriedkov pre
Zivobytie som uz tak vycerpand, Ze v kratkom case nam hrozi hlad“ (76). Podobné pripisy pred
MLS BB boli beZznou vecou, ale i opodstatnenou. Rodiny zaistenych sa za nich snazili prihovorit, aby sa
trestné pokracovanie proti nim viedlo na slobode, no v drvivej vacsine pripadov nezmohli nic. Bola to
opravnena poziadavka, pretoZze vykondavacie nariadenie zboru poverenikov SNR k norme ¢. 33/1945
Zb. n. SNR zo dnia 5. 6. 1945 zakazovalo vaznit osoby spadajice do pdsobnosti miestnych ludovych
sudov. (77) Pre rodiny zaistencov nastali skutocne tazké Casy. Nielenze tfpli, ako ich pribuzny
nakoniec skonci alebo ¢i sa obvinenie neobrati proti im samotnym, ale trpeli aj hladom. Po vojne bol
v Eurépe celkovy nedostatok potravin a kriticku situdciu riesila Sprdva spojenych ndrodov pre pomoc
a obnovu (UNNRA), ktord do jednotlivych krajin posiela potraviny, Satstvo, lieky ¢i pohonné hmoty.
Na Slovensku bol zavedeny pridelovy systém a prerozdelovanie potravinovych davok mali na starosti
miestne narodné vybory. O tom, kto bude potravinové davky poberat, rozhodovala $pecialna komisia
zloZzend z ¢lenov MNV, ktora mala pravomoc niekomu Uplne odobrat alebo aj znova obnovit
pridefovanie davok. Prerozdelovanie potravin bolo automaticky zastavené osobam obvinenym na
zaklade retribuéného nariadenia, dalej osobam, ktoré boli ¢lenmi politickych strdn a organizacii
predoslého reZzimu a vobec nemuseli byt rieSené ludovym sidom, a nezriedka aj osobam, ktoré sa
v roku 1938 prihlasili k nemeckej alebo madarskej narodnosti. Prezumpcia neviny bola v celom
priebehu retriblicie neznamy pojem. MNV pritom Uzko kooperovala z NB, ktord mnohé osoby
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z pridelovacieho systému navrhovala vyskrtnat. Tak napriklad Karol Strauss sa mal Gdajne aj
s manzelkou este stale vyhrazZat Slovakom. Podla okresného velitelstva NB v Banskej Bystrici ,su to
exponovani Madari a prisposobit k terajsej dobe sa nechcu. Nech je rodina tychto z pridelu verejného
zasobovania vytretd a pridely im zastavené” (78).

Jedinou moznostou, ako si zaobstarat obZivu pre takéto osoby, bol ¢ierny obchod, kde boli
vSak niekolkondsobne premrstené ceny. Marii Sendeyovej, 80-ro¢nej obyvatelke Banskej Bystrice,
boli odobraté potravinové davky pre to, Ze jej syn bol clenom MNP. Na zaklade jej pripisu na MNV BB
jej boli potravinové davky obnovené. (79) Podobnych pripisov je skutoéne mnoho. Na zaklade nich
mbzeme rekonstruovat majetkové pomery rodin obvinenych. V drvivej vacSine islo o chudobné
rodiny, ktorych obZivu zabezpecdoval ¢asto iba jeden ¢len rodiny s prijmom. Pripisy mohli presvedcit
zasobovaciu komisiu o opodstatnenosti naroku na potravinové davky. Vacsinou sa vsak povolenie
tykalo iba deti a starcov, no ani to nebolo pravidlo. 78-ro¢ny Adolf Bardy prosil MNV o pridelenie
potravinovych ddvok pre svoju rodinu, ktoré im boli odobraté na zdklade jeho ¢lenstva v MNP.
Obnovené boli iba jeho manzelke a dcére. (80) Pre uUspesné obnovenie ddvok nepomohol ani
oslobodzujici rozsudok ludového sudu, Géast na SNP ¢&i odporucanie NB o spolahlivosti rodiny.
Miestne ndrodné vybory boli po vojne jednoducho §tat v state a zalezalo iba na ich lubovéli, kto
a kedy bude jest. Ludia si na zaklade podobnych skisenosti zacali menit svoje madarské ¢i nemecké
priezviskd, aby tym poukazali na fakt, Ze sa zbavuju predoslej narodnosti a prijimaju tu slovensku.
(81) Katastrofalne pomery panujice v rodindch postihnutych retriblciou nenechali chladnymi ani
redakciu Ndrodnych novin, ktoré referovali ,0 nezdravych zjavoch, ktorych svedkami sme casto, ze
totiZ uz sedem mesiacov su zaplnené vaznice ludmi, ktori ani podla tohto revolu¢ného obvinenia nie
st takymi vinnikmi, aby boli oni sami a najma ich rodiny znemoZnené vo svojich zakladoch. Musime
byt v prvom rade na cistom, ¢i nam ide o Uplné socidlne zotroCovanie fudi aich rodin, ktorych
previnenie nie je ni¢im inym ako to, Ze boli po¢as byvalého reZzimu na svojich Uradnych miestach,
alebo Ze boli ¢lenmi HG alebo HSLS. [...] Dnes po 6smich mesiacoch sa manzelky a deti vdaznenych
obvinenych a podozrelych z obvinenia bez prostriedkov na okraji zahuby, odkazané na milost
znamych a pribuznych aZijuci ztoho, Ze predavaju nevyhnutné potreby v domacnosti akusy
zariadenia. [...] Napokon vidime, Ze prave tieto preplnené vaznice stazuju pracu uradov ludového
stdnictva a zapricifiuju toto zdlhavé postupovanie. [...] Treba mat na mysli, Ze trestat mame len
previnilcov a nie cely rad fudi, najma ich rodiny, ktoré predsa vonkoncom nenesu vinu na situacii”
(82).

Retribucia okrem zakladnych Zivotnych potrieb siahala aj na hnutelny a nehnutelny majetok
Nemcov, Madarov a domaécich zradcov na zadklade nariadenia ¢. 50/1945 Zb. n. SNR. Aj ked' sa
nariadenie tykalo aj hnutelného majetku, zvacsa boli zabavované iba podniky a domovy nehnutelny
majetok. Na Uzemi mesta Banska Bystrica sa malo Udajne nachadzat 29 Zivnostnikov spadajucich pod
toto nariadenie a azda nebudeme prehanat, ak skonstatujeme, Ze drvivad vacsina z nich vlastnila
podnik. Podnik sa nasledne ocitol pod narodnou spravou, do ktorej bol urceny bezihonny a politicky
spolahlivy narodny spravca. Niekedy sa vsak byvali majitelia podnikov nechceli zmierit s ich stratou,
obzvlast ak novy narodny spravca neviedol podnik podla ich predstdv. Alexandrovi Blagatinschegovi
bolo takto zabavené knihviazaéstvo v Banskej Bystrici. Jeho Manzelka RuZena pripisom z 5. 11. 1945
Ziadala MNV BB, aby jej bolo knihviazaéstvo vratené, kedZe novy narodny sprdvca sa o podnik
nestaral. 30. 11. to skusal pripisom priamo aj Alexander, no nezmohol nic. (83) Navyse bol odstdeny
OL'S BB na 2 roky nutenych prac za horlivé rozsirovanie nemeckej idey (84). Uplne inym pripadom
bola Zlatica Griinbaumova, ktord sa ako jedna z mala preziviich Zidov vrétila do Banskej Bystrice.
Griinbaumova Ziadala od MNV BB, aby jej bol navrateny arizovany majetok. Od MNYV jej prisla takato
odpoved: ,Hospodarska sekcia jednohlasne sa uzniesla na tom, aby sa prostrednictvom policie
vySetrilo, ku akej ndrodnosti sa Ziadatelka hlasila pri sc¢itani fudu pred rokom 1938. Potom sa o jej
Ziadosti rozhodne” (85). Pritom Ziadatelka nebola v postaveni osoby spadajicej pod retribtciu. Aj
keby sa Griinbaumova v roku 1938 prihlasila k nemeckej ndrodnosti, dekrét prezidenta republiky
€. 33/1945 Zb. o zbaveni obdianskych prav Nemcov a Madarov a nanho nadvazujlce nariadenie
€. 50/1945 Zb. n. SNR sa jej netykalo. V miestnom meradle bola osobou, ktora trpela nacistickym
terorom, preto bolo dopytovanie sa narodnosti, ktoré navySe podmieriovalo Uspesné navratenie
nehnutelnosti, vrozpore s nariadeniami vlady. To iba potvrdzuje tvrdenie, Ze miestne narodné




Socidlne aspekty retribucie na Slovensku na priklade mesta Banskd Bystrica

vybory mali po vojne v krajine skoro neobmedzenu pravomoc a smernice a nariadenia centrélnej
je zndme. Analdgiou zo skoro totoznym pripadom Alzbety Kleinovej si mdZzeme urobit presnejsiu
predstavu o kone¢nom osude Griinbaumovej. Podobne ako ona tak aj Kleinovd bola Zidovka
vracajlca sa z koncentra¢ného tdbora do Banskej Bystrice. Od MNV BB Ziadala, aby jej bol navrateny
arizovany obchod s bieliziiou a médnym tovarom. Namiesto toho, aby MNV zahdjila pomerne zlozZity
proces navratenia arizovaného majetku pévodnému vlastnikovi, zacala vysetrovat, k akej narodnosti
sa hlasila v 1938 ona a jej manzel, resp. akym jazykom hovorili v domacnosti. Urady nakoniec zistil,
Ze sa hlasili k Zidovskej narodnosti a doma hovorili najmd nemecky, potom madarsky a nakoniec
trochu slovensky. Na zaklade tohto zistenia jej uvedeny podnik nebol vrateny. (87)

4. Vysledky retribticie na Slovensku a v Banskej Bystrici

Za roky 1945 — 1947 bolo v ramci retribu¢nej normy na Slovensku podanych 38 000 trestnych
oznameni, z coho asi % bolo vybavenych do roku 1947, ked sa retribucia oficidalne skoncila. Z 20 550
bolo 40 % odsudenych a 60 % oslobodenych, ¢o predstavovalo 8 000 os6b. U 65 os6b bol vyneseny
trest smrti, z coho bolo vykonanych 29 exekucii. (88) 330 os6b dostalo trest odnatia slobody v trvani
medzi 30 — 10 rokov. 45 % os6b bolo odsudenych na nutené prace do 2 rokov trvania a 40 % dostalo
verejné pokarhanie (89). Pocet 20 550 obvinenych je na slovenské pomery nepochybne velké Cislo.
Ak sa viak pozrieme na to, 7e Ceskoslovensko spadalo pod sovietsku sféru vplyvu, kde bola
komunisticka strana vo vlade, resp. sudnictve silno zastipend alogicky Ziadala tvrdé tresty,
nemo6zZeme toto Cislo povaZovat za velké. Navyse treba pripomenut, Ze 70 % odsudenych boli Nemci
a Madari. (90)

Po roku 1947 ostalo mnoho pripadov nevybavenych, preto od 1. 1. 1948 nadobudlo Uéinnost
nariadenie ¢. 88/1947 Zb. n. SNR z 19. 12. 1947, ktoré upravovalo trestné konanie pre ciny nariadenia
€. 33/1945. V ramci tohto nariadenia sa medzi 1. 1. 1948 — 1. 4. 1948 vybavilo 1717 pripadov.
Celkovo bolo na Slovensku od jula 1945 do decembra 1948 sudenych 22 278 o0s6b, z coho
odsudenych bolo 8 962 (40,23 %) a oslobodenych 13 316 (59,77 %) os6b (91), pricom trestnych
oznameni bolo podanych az 109 296 (92).

Celkovo bolo skonfiskovanych 2 586 podnikov, z ¢oho 1 133 bolo Uplne zlikvidovanych, 1 215
bolo pridelenych narodnym podnikom a 166 bolo pridelenych sdkromnym osobam. V rdmci
1. pozemkovej reformy bolo dokopy skonfiSkovanych 595 221 ha pody, z ¢oho 295 221 ha bola
polhohospodarska a 300 000 ha pdda lesna. (93)

Retribucia v Banskej Bystrici mala podobny priebeh ako na celom Slovensku. Pri MLS BB bolo
medzi rokmi 1945 — 1947 vedenych 371 osbb, z coho bolo 23 pravoplatne odsudenych. V3etky
odsudzujuce tresty vSak padli uz vroku 1945. Aj ked necelé dva tucty obvinenych pri MLS
nevzbudzuju nejaky vyrazny dojem, musime si uvedomit, zZe uz iba vedenie pri ludovom stiide mohlo
doty¢nému vyrazne skomplikovat Zivot. Hned ako bola osoba iba podozrivd, vedenad a neskoér

v

oslobodend vramci nariadenia €. 33/1945 Zb. n. SNR, bola automaticky Uradmi povazovana za
komunistickym nastupom k moci vo februari 1948.

K celkovému dokresleniu povahy a vysledkov retriblcie v Banskej bystrici nemo6zeme
opomendut aj Statistiky OLS BB. Hoci pésobnost okresnych ludovych sidov pokryvala cely bystricky
okres, drviva vacsina obvinenych pochadzala z Banskej Bystrice a bezprostredného okolia. Navyse,
presnejsie udaje, ktoré boli pri okresnych sidoch vedené, lepsSie vypovedaju o povahe retribucie
v meste a prilahlom regiéne. OLS BB vybavil celkovo 1061 pripadov, pricom u 251 os6b padol
odsudzujuci rozsudok av 3 dokonca trest smrti zastrelenim (Jan Heckel, Vojtech SpiSiak, Gustav
Zims). (94)

V Banskej Bystrici bolo do roku 1946 uvalenych 170 narodnych sprav, ktoré sa tykali majetku
Nemcov, Madarov a kolaborantov; z ¢coho bolo 89 byvalych Zidovskych domov (95).
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5. Zaver

Retribucia na Slovensku mala podobne ako nacelom svete svoje Specifikd. Navyse bola
Specificka tym, Ze bola jednou zo zloZiek retribu¢ného pravneho dualizmu panujidceho vo vtedajSom
Ceskoslovensku. Bolo to viak logické, pretoZe retriblcia nemohla prebehnut rovnako v Cesku a na
Slovensku pre svoje rozdielne podoby vojnového zazitku, a teda aj pre rozdielne podoby kolaboracie.

Prvé retribucné nariadenia na Slovensku prichadzaju uz pocas SNP, ktoré sa ale zrejme
nedockali svojho SirSieho vyuzitia. Nemohli, pretoze mnoho ¢lenov HSLS, HG, HM ¢i DP a MNP sa
aktivne zapojilo do povstania. Bolo by nanajvys kontraproduktivne, ak by sa v tyle fronty prevadzala
prisna ocista spolocnosti. Tieto osoby vSak nevstupovali do povstania iba z nejakej kvalitativnej
premeny Cloveka. Ako skoro kazdy tak aj oni si uvedomovali, Ze vojna sa bliZi k svojmu koncu a aj oni
chceli stat na vitaznej strane. Prichodom Cervenej armady sa na slovenskom Gzemi mnozili rézne
excesy, ktoré zo svojej povahy mbzeme povazovat tak isto za retribu¢né, pretoze ruskému vojakovi
Slo o potrestanie Eurépy ako celku, do ktorej spadalo aj slovenské tzemie.

Po vojne SNR na zdklade KoSického vladneho programu prijima retribucné nariadenie.
Narychlo a ned6sledne napisana retribu¢na norma vsak umoznovala zna¢né pravne manévrovanie Ci
uz v smere prisneho vykladu, alebo naopak miernejSieho postupu voci obvinenému.

V Banske] Bystrici sa retriblcia oficialne zacala zatykanim domnelych vojnovych zlocincov
a kolaborantov. Zatknutiu sa vdak nevyhli ani nevinné osoby. Pripad Gustdva Cierneho je
exemplarnym pripadom, aj ked sa mézeme domnievat, Zze hlavnym dévodom jeho zaistenia bolo
podozrenie z predstierania mentdlnej nespdsobilosti, ktorym by sa vyhol potrestaniu za svoju moznu
kolabordciu. Ak sa vSak podobné pochybenie stalo, spravidla sa zaistenec dostal po ¢ase na slobodu.
Povadsine vo vaznici krajského sudu v Banskej Bystrici koncili skuto¢ni kolaboranti, ¢i tzv. ,,zradcovia
naroda“, no vedla nich koncili aj rddovi ¢lenovia politickych organizacii byvalého reZimu. Ich politické
pozadie mohlo byt rdzne. Casto mohlo ist o osoby, ktoré sa v ramci rezimu exponovali alebo nejako
previnili, ale aj o osoby, ktoré boli celkom bezihonné a s kolaboraciou mali iba pramalo spolo¢né.
Majetkové pomery tychto osdb boli na hranici chudoby, a preto je pochopitelné, Ze hlavnymi
pohnutkami ich vstupu do strdn a organizacii byvalého reZzimu boli existenéné arodinné dovody.
MLS BB pritom mohol, ale niekedy nemusel prihliadnut na nevinu tychto osob. V pripade Juliusa
Dieru Slo navySe o nanutené clenstvo v DP a aj tak dostal odsudzujici rozsudok. Ludovi sudcovia
nepochybne pouzivali dvojity meter, pricom ak iSlo o osoby slovenskej narodnosti robotnickeho
povodu, obZaloba nebola spravidla ani podavana. Naopak vo¢i Madarom a Nemcom MLS BB
postupoval o poznanie tvrdsie, navyse ak iSlo o miestnych Zivnostnikov, podnikatelov a inteligenciu.
O potrestanie burZoazie malo MLS BB eminentny zaujem.

Spolo¢ne so zaistencami a odsudencami retribuénych tribundlov trpeli aj ich rodiny.
Nedostatok potravin, financnych prostriedkov a ¢asto strata aj nehnutelného majetku priviedla tieto
osoby na pokraj chudoby. Retribucia vSak nemusela negativne pdsobit iba na tieto osoby. Vracajuci
sa Zidia z koncentraénych taborov neboli vitanymi stratenymi detmi republiky, pretoZe Ziadali svoj
vlastny arizovany majetok, ktory bol medzitym znarodneny. Zidia boli ¢asto prislunikmi burzoazie
v 1938 hlasiacej sa k nemeckej ¢i madarskej narodnosti a takéto osoby neboli uz v krajine vitané.

Retribucia nakoniec nebola takd prisna, ako sa ocakdvalo. 8 000 odsudenych osob a 29
poprav nie je (aj na slovenské pomery) vysoké Cislo, navyse ak uvazime, Zze v rdmci § 1, 2 a 4 bolo
mozné udelit iba trest smrti. OLS BB odsudil na ziklade § 4 59 osbb, z ¢oho iba 3 dostali absolutny
trest, ¢o sved¢i aj o nedodrzZiavani prisneho vykladu retribuénej normy. VIadnuca moc jednoducho
zistila, Ze kolaboracia bola nesmierne zloZitd ana Slovensku tazko definovatelnd. Tvrdost
retribuéného sudnictva sa mala zarucit ludovostou senatov, lenze aj tie sa rychlo otupuju. Ludovi
sudcovia bud na pojednavania nechodili, alebo sa laici postupne profesionalizovali, ¢im sa pocet
odsudenych zniZzoval. V tabulke vykazu OLS BB je sice evidentny ndrast odsudenych za r. 1947, no je
to sp6sobené preberanim agendy OLS BB od inych zaniknutych okresnych ludovych sudov. Pekne to
vidiet na MLS BB, ktory vsetky svoje odsudzujice rozsudky wvyniesol vroku 1945 a pocas
nasledujucich rokov zaznamenal iba odstipenia od stihania a prepustanie zaistencov.
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Vykaz OLS BB medzi rokmi 1945 — 1947

1945 - 1946 1947 spolu
muZi/Zeny muZi/Zzeny muzi/zeny
S 1945 - 1947 Spolu
Narodnost 1946 muZi/zeny | muzi/zeny | §3 | §4 | §5 | §3 | §4 | §5 | §3 | §4 | §5
muzi/Zeny
slovenska 79/5 65/3 144/8 47/5 24/0 | 14/0 | 36/3 | 25/0 | 12/0 | 83/8 49/0 | 26/0
nemecka 16/4 56/1 72/5 9/4 2/0 5/0 19/0 6/0 33/1 28/4 8/0 38/1
madarska 3/0 10/2 13/2 1/0 0 2/0 8/2 1/0 2/0 | 9/2 1/0 | 4/0
ind 3/1 3/0 6/1 1/1 0 2/0 0/1 1/0 1/0 1/2 1/0 | 3/0
spolu 101/10 134/6 235/16 58/10 26/0 23/0 65/6 33/0 48/1 123/16 | 59/0 71/1

a-  za mesiac marec Udaje chybaju
b-  narast odstidencov je spdsobeny preberani agendy od zaniknutych okresnych ludovych sidov

Po oficialnom skonceni retribucie v roku 1947 sa vsak stihanie os6b nezastavilo. Pojednavania
pokracovali aj v roku 1948 a po februdarovom prevrate sa retribu¢né sudy rozbehli pod komunistickou
taktovkou. N&s vyskum vSak nepostihuje toto dejinné obdobie, preto nevieme konstatovat, aké
socidlne vplyvy mala tato druha etapa retriblcie na obycajného ¢loveka. Domnievame sa vsak, Ze aj
po tom, ako sa 1. etapa retriblcie skoncila, Zivotné peripetie byvalych odsudencov a zaistencov
nadobudli novy rozmer. UzZ len to, Ze bol niekto vedeny v ramci retriblcie ako zaisteny a nemusel byt
odsudeny, viedlo neskor odsuvaniu na okraj vtedajsej spolocnosti. Tieto osoby boli jednoducho
vhnimané spolo¢nostou a Uradmi ako problémové a nespolahlivé, ¢o sa neskdr odzrkadlilo na
nevydavani osvedceni o ndrodnej spolahlivosti tymto osobam.
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Summary

The main objective of the present study is to approach the course of retribution in the town of
Banska Bystrica in the period 1945 — 1947, focusing on its social aspects. In other words, we were
a common man, a general member of the political organizations of the First Slovak Republic, for
whom the end of the war was marked by possible imprisonment, trial and social contempt, which
could have been amplified by the Communists' coming to power in 1948. By analyzing the
investigation and judicial files of the local of the People's Court in Banska Bystrica, we tried to create
the most objective picture of the course of retribution in the city, summarizing our results and using
the analytical and comparative method to evaluate the results of our research.
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